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[unité de ce volume est dans les questions
religieuses ; de 1a, son titre général : Poririque Er
Revicion, France er Rowe,

Les ouvrages dont il se compose ne pouvaient s¢
remonirer plus (0t en France.

L’ Enseignement du Peuple avait cu en 1849 cing
éditions. Nous créimes que rien ne s’opposait A ce
qu’il s’en fit une sixieme en 1858. Mais Pimpression
commencée [ul lout & coup inlerrompue par une
recrudescence de terreur. Il revoit le jour aprés un
élouffement de vingt ans.

Une génération a passé depuis que ces ouvrages
ont élé publiés, et peut-éire sont-ils plus & leur
vraie date aujourd’hui que dans le temps de leur
premiére apparilion. _

Quelques-unes des idées qu’ils contiennent, par
exemple la séparation de I’Eglise et de I'Ltat,
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étaient combattues par les esprits méme les plus
hardis. Aujourd’hui elles sont admises en théorie,
quoique mous en soyons plus loin que jamais dans
la pratique.

Le nombre des esprits qui adhérent & une
vérité d’abord conlestée montre, en croissant,
que le monde marche, méme quand les faits sont
immobiles.

Des pages inédites, le Plébiscite et le Concile ont
é'¢ ajoulées & ce volume; c'est la conclusion qui
s'est olferte d’elle-méme. On y verra la fausse
liberté aboutir, de simulacre en simulacre, en
religion au Syllabus, en politique au Césarisme.

Aprds lant de petites habilelés dégues, tant de
duperies volontaires, il semble que les hommes de-
vraient élre pris d’une soif avdente de la vérité; ils
pourraient au moins élre rassasiés d’esclavage.

La France a été enterrée vivante pendant dix-huit
ans ; elle n’a pu, dans ce long intervalle, produire
des idées nouvelles; mais elle a recueilli celles qui
avaient ¢'¢ semées. Elle s’en est obscurcment
nourrie, et elle a survécu. Quelle élonnante vita-
lité cela suppose |

En sortant de cette nuit, elle a gardé quelques
stigmales qui n’ont pu encore élre clfacés,

C’est, par exemple, I'habilude contrdetée, en
pleine mort; de séparer les généralions vivanles, de
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les opposer I'une & autre, comme des membres d’un
corps qui se séparent pour se dissoudre. Dans les
époques saines el valides, I'idée ne vient & personne
de diviser les générations contemporaines. Toutes
ensemble forment la nation et la nalion est une.

Un autre stigmalte de la mort qu’on vient de tra-
verser est celle pensée, qu’il n’y a plus besoin de se
dévouer, que le courage, I’héroisme sont choses su-
rannées, que nous avons (:(]l'li'll_liS tout en dormant, et
(ue nous n’avons qu’a rester sur cel oreiller pour
tout garder.

~Laissons I ces pensées de mort, contraclées dans
la mort. Elles se dissiperont & mesure que la vie re-
viendra et que le sang recommencera a couler dans
les veines.

Ta vérité, la voici : Nous sommes encore naufra-
gés, en plein abime. Mais le radeaun flolte, il avance.
Des points fixes, des lumiéres errantes, des lignes de
cole se dessinent a I’horizon. Ce n’est pas un mirage
qui me fait jeter le cri : Terre! terre!

Epcar Quingr.

Yeytaux (Suisse), 1*° mai 1870.







PREFACE

DE L’EDITION DE 1860

Ce volume s’adresse aux obstinés qui se sou-
viennent encore de cette vieille cause tant de fois
désespérée et ruinée, jamais perdue, la liberté. Ils
y verront quelques-uns des derniers efforts qui ont
eté faits pour la sauver.

Notre expérience a éé sanglante. Puisse-t-elle
profiter & d’autres !

Beaucoup de personnes nous prouvent chaque
jour, & nous, amis de la liberté, que notre temps
est fini. Ils nous jetlent en riant la derniére pelletée
de terre. Je ne puis pourlant oublier que les prin-
cipes conlenus dans ces ouvrages ont acquis une
évidence incontestable, au prix de ce que nous
avions de plus cher.

Et lorsque j’entends les acclamations de I'Italie
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qui ressuscile, ne m’est-il pas permis de penser que
J’al soulenu sa cause, 1l y a trente ans, lorsqu’elle
n’élait qu'une utopie aux yenx de presque tout le
monde?

Quand on songe combien 11 a fallu pen d’années
pour que I’histoire contemporaine soit faussée, tous
les roles intervertis, le silence el 'oubli répandus
sur les acles les plus vielents du siecle, on se
demande ce que sonl devenues la conscience et la
mémoire humaine. Si le renversement des fails ne
doil pas &tre irréparable, il est bon que les (émoins
de ces temps revendiquent la part grande ou pelite
qui leur vevient dans ce passé d’hier.

[‘n voyant comme il est déja dénaturé, je erains
que 'on ne nous aceuse, un jour, de n’avoir pas fait
parler assez haut la vérilé, Mais, pour étre équilable, |
on dira qu’il ne s'est pas (rouvé un seul endroit sur
le conlinent, ou la vérilé ait pu étre ouvertement et
simplement publiée. '

Une fois que le droit a éLé violé sur un point, il y
a eu, sur lous les aulres, une ligue universelle pour
empécher la conscience de crier.

Si, aprés la Saint-Barthélemi ou la révocation
de Tédit de Nantes, il'me se fut pas trouvé un seul
Etat ou la vérité et puse produire, il y avait eu
une complicité pareille pour empécher la plainte,
que serail-il arrivé? La conscience humaine edt péri
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en ces lemps-la, comme elle a péri dans le notre.
Depuis la chute de Ta liberté on nous accuse de ne
pas élre en joie el en liesse. On nous fail un crime
d’oser nous souvenir. 11 est vrai que nous avons I'au-
dace de n’avoir pas perdu la mémoire; nous poussons
le ridicule jusqu’a nous souvenir de nos serments el
de tout ce que les hommes avaient honoré jusqu’ici.
Le Droit a péri avec nous; chaque jour démontre
Pimpossibilité de le rélablir sans nous.

Avec la conscience a élé ergloulic du méme coup
lintelligence. On peut déja se donmer le plaisir
d’observer 'espece de maladie morale que la servi-
tude a partout (rainée apres elle. Car la premiére
chose que Dieu enléve aux hommes avee la liberté,
¢’est le bon sens. On dirait qu'ils sont enivrés d'un vin
empoisonné qui leur dle le discernement des choses
les plus simples. Ils admirent tout dans le plus fort,
principalement les coups qu’ils en regoivent. Qu'il
déeide & son gré; tout ce qu’il fait est miraculeux;
et §'il change au méme moment, ¢’est mieux encore.
Va-t-il" & droite ? & merveille! A gauche? prodi-
gieux! Retourne-t-il & droite? Oh! oh! c'est du
génie! — Donne-moi tes deux mains, que je les lie.
— Les voici. (’est pour mon bien. — Et tes pieds,
que j’y altache les entraves, — Bon ! c’est pour que
je matche plus librement. — Maintenant, mets sur
tes dpaules ce joug & deux cornes de fer. — J'y suis.
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Dieux puissants! pourquoi ne l'ai-je pas toujours
porté !

Ainsi de tous leurs raisonnements; el n’essayez
pas de les en faire changer. Le ressort humain est
faussé en eux; ce ne sont pas des paroles qui le re-
dresseront. Comment de cetle démence servile, ne
naitrait pas la servitude ?

Lorsque dans Pancien monde toule notion de
liberté et de droit eut disparu, ceux qui en conser-
vaient la mémoire furent pris d’un grand dégoit de
vivre. Ils échappaient & I'universelle flétrissure par
le suicide. Rien de semblable nes’est vu parmi nous,
quoique peut-étre I’occasion de mépriser ou de hair
n’ail manqué a personne.,

Est-ce que nous sommes plus attachés a la vie?
Est-ce que le regret de la dignité humaine est moins
profond? Je crois plutot que Pespérance de la justice
a survéeu chez nous a lous les démentis de la force.

E. Quingr.

Veytaux, 16 mars 1860,
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L’ENSEIGNEMENT

DU PEUPLE

UNE CAUSE DE SERVITUDE VOLONTAIRE.

Le 24 février, un miracle social met dans les mains de
la France le choix de ses destinées. La France, librement
consultée, répond en se plagant dans I'échelle des peuples
libres entre I'Espagne et Naples. 11 doit y avoir une cause
de cette servitude volontaire; I'objet de ces pages est de
rechercher cette cause, et, 'il se peut, d’en préserver
'avenir.

Lorsque la France républicaine ressaisira ses destinées,
quelle solution apportera-t-elle aux problémes qui se po-
seront devant elle? Ou est le principe qui suryivra aux
subtilités sous lesquelles la liberté a été étouffee? Ce jour-
13, le sphinx dévorera quiconque ne répondra pas A la
question,

Certain que les obstacles ne serviront encore une fois
qu'a élever la Révolution francaise a une nouvelle puis-
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sance, et qu'il faut déji songer & organiser une victoire
inévitable, je veux chercher, ici, sur quel principe devra
étre établi I'enseignement dans la Démocratie. Ce pro-
bléme touchant & toute I'organisation sociale, si la solution
que je propose est la vraie, il n’est pas impossible qu’il
en rejaillisse quelque lumiére sur ceux mémes qui sem-
blent s’en écarter le plus.

Qu'est-ce en soi que la question de lenseignement?
Une question de direction morale. Tout se réduit & de-
mander ot est désormais le principe d’autorité. On ré-
pond : Dans la religion. J'accepte cette réponse, mais
jinsiste et je demande a mon tour : Quelle religion?

1l est trop manifeste que nulle autorilé ne peut s’éta-
blir sur le principe de trois ou quatre cultes qui, se niant
mutuellement, se détruisent 'un par 'autre. Asseoir la
société francaise sur cette base, Cest I'asseoir dans le vide
sur le trépied de I'éternelle anarchie.

Nous sommes accoutumés, en France, i considérer les
religions comme un ¢lément particulier qui se développe
indépendamment des autres éléments de la société. Per-
sonne n'a plus contribué que Montesquien a consacrer
celte opinion dans I'Esprit des lois. Ge sont les pieds d’ar-
gile du colosse.

Ce grand esprit croit que partout la religion s'est ac-
commodée 3 la forme politique, et il ne voit pas, au con-
traire, que c’est la forme politique qui partout s'est réglée
sur le moule de Vinstitution religieuse.

11 ¢roit que la religion ne doit pas donner des lois; el
il ne voit pas que partout, sous toutes les formes, la reli-
gion est Ia loi des lois, c’est-a-dire celle sur laquelle toutes
les aulres s’ordonnent.

Il croit que plus la religion est sévere, plus les lois ci-
viles sont douces; que le principe de la fatalité peut étre
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dans le dogme; celui du libre arbitre dans le code; el il
ne voit pas que la substance de la religion et de la vie ci-
vile est la méme.

(est Montesquieu qui a enseigné aux publicistes & con-
sidérer I'élément religieux comme un aceessoire sans rela-
lion nécessaire avec la vie polilique des peuples. Tant que
cette mere d’erreurs subsistera, les discussions se passe-
ront & la surface des choses; il n’est pire joug que celui
d’une idée fausse.

Qui ne voit, en elfet, que cette maniére d’envisager les
religions est la plus stre garantie contre toute émancipa-
tioni des sacerdoces? Si la constitution religieuse est un
fait insignifiant, sans relation avec les autres, pourquoi la
changer, pourquoi la réparer? Une révolution religieuse
serait peine perdue.

Dans les pays ol les cultes sont envisagés & ce point de
vue, Pancienne croyance, quoique toujours s’affaiblissant
et réduite & apparence, ne reste pas moins souveraine.
On crée deux mondes distinets : Pun comprend la société
politique, Pautre la société spirituelle. Ce divorce, qui est
dans les esprits, passe dans les choses. Ces pays font des
révolutions politiques et point de révolutions religieuses,
parce qu’ils n’ont plus assez de foi pour cela. Ils se con-
tentent de distinguer la vie publique d'avec la vie inté-
rieure. Ils ont un pied dans I'Etat, un autre dans I'église.
Mais si, aprés s'étre placés dans 'impossibilite de faire
une révolution religieuse, ils renoncent a cette séparation
des choses civiles et des choses ecclésiastiques, qui pour
eux est la loi de salut, ces mémes Etats sont en péril de
mort,

L au contraire ot la religion, prise par tout le monde
au sérieux, a 6lé considérée comme cequ’elle est en effet,
c'est-d-dire comme la substance des lois, des gouvernc-
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ments, des meeurs, on a pensé que I'on ne pouvait rien
changer si Pon ne changeait d’abord la religion; d’ou il
est arrivé que les peuples le plus profondément croyants
ont fait des révolutions religieuses, et que ceux qui le sont
le moins se sont mis dans 'impossibilité d’en faire. En
sorte que, par excés méme d'indifférence, ils se sont ren-
dus, pour ainsi dire, incapables d’échapper au joug de la
religion’ qu’ils n’ont plus.

Ottla révolution religieuse a précédé la révolution po-
litique, il est certaines conquétes morales sur lesquelles
personne ne songe a revenir. Partoutf, au contraire, ou
la révolution politique s’est accomplie sans que la religion
nationale ait été modifiée, vous voyez au méme moment
d’incroyables progrés et des retours plus incroyables en-
core. Dans les temps les plus calmes, vous découvrez,
sous le gouvernement le plus libre, I'ancien fonds persis-
tant d'un gouvernement absolu. Vous ne pouvez dire
d’aucune réforme, méme la plus insignifiante, qu’elle est
irrévocablement acquise. Vous passez en un jour de Iex-
tréme liberté & Pextréme servitude; vous touchez a la fois
les temps les plus opposés, toujours ballottés entre le
moyen age et la Convention. Dans ces pays, la Révolution
n’a pas jeté I'ancre. Le passé vient la ressaisir jusque dans
le port. Ils semblent condamnés & d’éternelles tempétes.

Je connais tel de ces Etats oti 'on passe la journée & se
demander si I'on sera gouverné le soir par Babeuf ou par
Grégoire VII, ou encore par tous les deux a la fois, ce qui
n’est point impossible. La il n’est jamais certain que denx
et deux font quatre. La chose est solennellement contestée
tous les quinze ans en présence de fous les pouvoirs de
P'Etat; et Pon n'imagine pas quelle dépense d’¢loquence
il se fait & ces occasions pour et contre, Cela forme une
partie des monuments oratoires de ces populations.
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Au reste, la complaisance que ces peuples mettent & s¢
laisser asservir est ce qui trompe le plus les princes et les
pouvoirs publics. Elle devient pour eux une tentation
prodigieuse & laquelle nul d’entre eux n’a encore su ré-
sister; et ¢’est Ia ce qui cause leur ruine violente. Une
telle commodité d’usurpation les poussant a abuser de la
servitude, ils ne tardent pas & la détruire par son inso-
lence méme; car ces peuples semblent ne s’apercevoir
qu'ils ont perdu quelque chose que le jour ou il ne leur
reste plus rien & perdre. Alors on les voit regagner en
un jour, en une heure, fort au deld de ce qu’ils se sont
laissé enlever, quelquefois en un demi-siécle.

in 1617, le plus grand esprit de I'ltalie écrivait ceci :
« Je necroirai jamais & un changement dans I'Etat si je
«n’en vois un dans la religion. Mais on ne s’apergoit pas
« que rien de pareil se prépare; au contraire, I'ancienne
« s'invétére de jour en jour. »

Ainsi, ce qui frappe dans ces Etats, c'est que, I'indiffé-
rence totale en matiére religieuse les aveuglant sur I'im-
portance des questions de cette nature, ils sont infaillible-

ment dupes dans toute affaire ot la religion est mélée.

Que nous fait, disent-ils, celte religion? Vaut-elle la
peine qu’on s’en occupe? Elle est morte! Disant cela, ils
sont liés et garrottés; ceux qui ne le sont pas samusent &
garrotter les autres.

Peu importe, reprennent-ils; cette Eglise, il est vrai,
commande nos armées; elle dirige notre gouvernement,
elle nomme nos inquisiteurs d’Etat, elle fait le plan de
nos expéditions, elle ordonne, elle régne, elle gouverne;
mais, encore une fois, qu'est-ce que cela prouve? Elle
n’existe pas.

Aprés cela, qui se chargera de démontrer que si telle
religion est morte, comme on le dit, 13 précisément est le
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danger; qu’une religion vivante peut bien lmposel a un
Elatmle forme dwpollque mais ‘que du moins elle I
communique une partie de sa force, tandis qu’une religion
morte communique mfallhhlement sa mort a letat, au
peuple qui'y reste politiquement et organiquement attach¢?
Liez donc un vivant a un cadavre, et dites-moi il 0’y a,
dans cet arrangement, nul inconvénient pour le premier.
Ce que les anciens craignaient le plus ¢tait la contagion
de la mort des dieux.

Inutiles discours, incompréhensible métaphysique! Hs
veulent continuer de marcher jusqu’aun bout enchainés au
moyen dge sans regarder une seule fois cette difliculté en
[ace.

Est-ce pusillanimité d’esprit? Mais comment taxer de
pusillanimes des gens si intrépides? Le monde romain a
péri pour cela. Que disait-il par la bouche de Pilate et de
Festus? « Ce sont des subfilités dont nous ne nous occu-,
« pons pas; nous les laissons aux Juifs. » Vous savez ce
qui en arriva.

Puisque le raisonnement sur ce sujet parait inutile, je
me contenterai de rapporter Uhistoire qui suit : elle se
passait mille ans avant Jésus-Christ.

Des captifs, les uas prisonniers de guerre, les autres
enlevés sur les rivages, étaient entassés dans une galére
grecque de Ténédos; et le maitre du vaisseau cinglait
vers un port d’Italie otvil devait les vendre. Au milieu de
la nuit, les captifs brisent leurs liens; ils s’emparent de
Péquipage. Ce fut une grande féte; I'Océan n’avait pas en-
core entendu de pareils cris de joie.

L’un des prisonniers s"tpprochfi de ses compammni et
leur dit : « Une chose m mqmete c’est de voir gue vous
laissez le gouvernail entre les mains qui vous conduisaient
au marché, » En effet; un vieillard qui semblait étranger
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A tout ce qui se passait autour de lui tenait le gouvernail,
et il avait ses yeux atfachés sur une étoile.

« Eh quoi! répondirent les captifs, ne voyez-vous pas
que ce vieillard regarde dans les nues, et qu'il ne seméle
en rien de ce qui se passe parmi nous? Vous avez peur
de ce baton vermoulu dans ses mains tremblantes ; mais
voyez donc son dge : c'est yraiment folie de croire qu’il
pourrait mouvoir ce vaisseau. Yous avez, mon ami, be-
soin d’ellébore. Ainsi ils renvoyéerent le bon conseiller, et
ils continuérent de cingler joyeusement vers. les lles For-
tundes.

Cependant le vieillard, toujours souriant, ne quittail
pas le gouvernail ; il fit si bien, qu'en rasant un rivage,
d’un seul coup de timon, voila le vaisseau dans,le port.
(’était justement celui de Tarente, fameux entre fous
pour la vente des esclaves. En un moment, les marchands
qui attendaient la cargaison se précipilent armés sur les
captifs; ils leur rendent leurs chaines, et chacun est
vendu vingt deniers. Depuis ce moment, aucun d’eux
n’entendit jamais parler d’un vaisseau sans demander
qui tenait le gouvernail.

Cette histoire est trop ancienne, dites-vous; je le veux
bien. Ecoutez donc celte autre, elle est toul aussi vraie,
mais elle a deux mille ans de moins. .

Il s’agit d’un fondeur de Florence, vrai patriote, qui
toute sa vie chercha le bien et mourut désespére de ne
Pavoir pas trouvé. Il voulut un jour couler la statue d’un
héros pour en faire don & sa patrie ; par malheur, il n’a-
vail dans son atelier que le moule d’vin cheval de qua-
drige. Peu importe, pensa-t-il en lui-méme; je combine-
rai si bien, les matiéres que je réparerai cet inconvénient;
et, en effet, il versa dans le moule les matiéresles plus pre-
cieuses, D'or et Pargent mélés d'une maniére admirable.
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C’est étonnant, dit-il lorsque I'ceuvre fut achevée; je
voulais un héros, et jen’ai qu'un cheval. Evidemment ma
combinaison ne vaut rien. Brisant la statue, c’est, dit-il,
la faute de I'or et de 'argent; essayons le bronze, voila
le vrai métal du sculpteur. Il employa ce qui lui restait
de bien & se fournir d’un bronze sans défauts; versant ce
nouveau métal dans le méme moule, il resta quelque
temps plein d’angoisse, jusqu’a ce que I'ceuvre fitt ache-
vée. Quoti, dit-il lorsqu’il la vit, encore une fois un che-
val, et je n’obtiendrai jamais le héros! Le sort est jeté sur
ma maison. Et il brisa la statue de bronze, comme il avait
fait de celle d’or et d’argent.

Ces riches métaux sont perfides, reprit-il en lui-méme;
ce qui rendra ingénument ma pensée, c'estla pure argile,
fille innocente de la terre.

Ayant rempli I'ancien moule d’argile, il lui donna le
temps de sécher. Aprés quoi, dans une inquiétude inex-
primable; il jeta de nouveau les yeux sur son ceuvre; et
¢'était encore une fois un cheval d’argile au lieu d'un hé-
ros. De nouveau il brisa la statue; il la mit en poussiére,
et, cette fois, it tomba dans le désespoiv. Quoi! disait-il,
J'ai usé de toutes les forces de la création, et je n'ai jamais
pu changer la forme ancienne. La malédiction est sur
moi !

‘Ainsi il se plaignait de la destinée, et ses amis ne pu-
rent jamais lui faire comprendre que, pour changer une
forme, il faut changer le moule.

0 mes amis, arlistes incomparables, combien de fois
avez-vous déja brisé votre statue ! en 1789, en 1815, en
1830, en 18481 toujours I'ancienne forme, toujours le
cheval du quadrige, et jamais le demi-dieu ; prenez garde
d’épuiser vainement, dans ce travail, toute I'argile du
globe !
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I1

L EXPERIENCE.

Pendant dix ans j’avais travaillé sans relache a démon-
trer deux choses : I'une, que tous les Etats catholiques
périssent; 'autre, que la liberté politique est irréalisable
dans ces sortes d'Etats. J’avais montré Ultalie esclave de
toute 'Europe, I'Espagne esclave au dedans, le Portugal
esclave au dedans et au dehors, UIrlande esclave de I'An-
gleterre, la Pologne esclave de la Russie, la Bohéme, la
Hongrie, esclaves de I’Autriche, I'Autriche elle-méme,
meére de toute servitude, dans la servilude de la Russie.
Cherchant le méme avertissement au dela de 1'Europe,
Javais montré, en Amérique, d’un cdté la fortune crois-
sante des Ktats-Unis hérétiques, de Vautre, la servitude
des démocraties et des monarchies catholiques dans les
Etats du Sud ; chez les premiers, Washington; chez les
seconds, Rosas. '

Frappé de cette démonstration de ruines qui ne souffre
aucune exception sur toute la surface du globe, javais
adjuré mon pays, tout en conservant et respectant la li-
berté de conscience, de se garder politiquement et tem-
porellement de la domination catholique, puisque chez
tous les peuples modernes elle avait été 'avant-courriére
de la dissolution et de I'asservissement.

Cent fois §'avais posé la question dans les termes sui-
vants : Voyez I'histoire des peuples liés a la papauté; tous
ils sont tombés. Vous seuls restez encore debout ; prenez
garde dans ce chemin qui a mené tous les autres i la
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ruine. Je n’envisage pas ce que 'Eglise romaine est ou
w'est pas dans le royaume invisible ; mais je dis j’aﬂirmp
qu’an seul point de vue temporel, tout peuplo qui iden-
tifie sa destinée avec celle de I'Eglise romaine est un
peuple perdu. Si vous croyez, conservez votre foi. Si vous
voulez rester un peuple, faites que votre Eglise n’inter-
vienne en rien dans la conduite de vos affaires. _

Du reste, je savais combien cette séparation que je de-
mandais est chose difficile ; ; car j'avais louwm s tenu pour
cerlain qu’une religion ua[]onale, est le plmclpe fonda-
menlal sur lequel smdolule I'Etat, et qu'en quelque si-
tuation’ qu’elle se trouve, aussi lnngl.empb qu’elle subsiste
ou parait subsister, elle communique & une nation ou la
durée, ou'étre, oule semblant, ou le néant, sans qu'riu-
cun d:,s efforts f'uls pour confrarier cette Im puisse réus-
sir- 4 en détruire enticrement Ieflet.

Telles étaient les idées que je travaillais A faive prova-
loir au moment de Pexplosion du 24 février. Ce jour-li je
crus a I'émancipation de la France... Vous qui youlez
connaitre combien il y a loin d’une pensée démontrée a
une pensée réalisée, et combien de fois il faut recommen-
cer le méme ouvrage, c¢'est p:)ur vous que jachéve ce

réeit.

Jétais, dis-je, lout plein de I'idée du péril permanent
que fait courir ala France sa solidarité avec le catholi-
cisme. Le lendemain du jour d'¢émancipation, d’ardents
amis me pressent d’accourir au pied de la montagne Ge-
neviéve. Il s'agissait- pour nous d'inaugurer de nos mains
la victoire de la philosophie. JFarrive; la place était
déja remplie d’un peuple frémissant d’enthousiasme. Je
m’arréle au bord de la fosse ol Parbre allait étre enra-
ciné. Sur I'autre bord .élait notre maire, le seulpteur
David d’Angers, qui n'a point, j'imagine, perdu le sou-
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venir de ce moment, Un murmure solennel s’échappe de
cette foule attendrie. Elle se découvre, 11 se fait un mo-
ment de silence sacré. Du fond de la terre surgit, porté
par I'enthousiasme, un homme en surplis. Il ouvre ses
lévres, auxquelles étaient suspendus des milliers d’hom-
mes; et voici les paroles qui tombent dans la fosse :
« Messieurs, cet arbre de la liberté vous est donné par les
dames du Sacré-Coeur. » — Mille voix répondirent; I'ac-
cent en monta jusqu’aux nues! O sublime ironie de la
Bible, je le savourai en ce moment dans toute ta gran-
deur! Ton enseignement ne sera pas perdu pour moi !

Que signifiait le baptéme qu'était allé chercher la
Révolution de 18487 Le voici :

En France, toute révolution qui reconnait qu’elle n’a
pas en soi une force morale assez grande pour soutenir
et sauver la société est une révolulion qui se hvre. [é-
clarer qu’elle a besoin d'une autre puissance que la sienne,
c’est tomber sous la dépendance de celte puissance élran-
gere. Rien au monde ne peut corriger ce pt'emier man-
que de foi.

Quelle est Ia dillérence de la Révolution de 1789 el de
celle de 18487 La premiére a cru qu’elle pouvait sauver
le monde par sa propre énergie spirituelle; elle a enfanté
les grandes choses et les grands hommes que I'on connait.
La seconde a cru qu’elle ne pouvait sauver le monde si
elle n’avait 'appui du prétre. Elle est allée nécessaire-
ment aboutir a I’ prcdllmn romaine.

Singuliére idée de croire que les révolutions se sau-
vent par la timidité d’esprit! Se faire petites, se renfer-
mer dans une seule question, mauvaise politique pour
elles. La condition de leur succés est d’intéresser a leur
victoire et de ranger en bataille toutes les facultés de I'es-
prit humain, Le mot de Danton n’est pas seulement vrai
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contre les armées étrangéres; il Pest cent fois davantage
contre les puissances coalisées de la tradition.

La Révolutionde 1848 a recommencé le jeu de Sixte V.
Elle a cru faire son chemin en s'inclinant et s’appuyant
sur des héquilles. 11 ne faudrait pourtant pas en pren-

dre I'habitude; car ce moyen ne réussit pas a tous; il se-
" rait temps peut-éire de se redresser et de montrer que
Pon peut comme d’autres se tenir sur ses pieds.

La scéne de la bénédiction des arbres de la liberté a
été répétée, pour ainsi dire, chaque jour dans I’Assemblée
constituante. Que 'on ne dise pas qu'un peuple ne perd
rien dans le servage. Dés les premiers moments on put
voir combien le principe vital de la société francaise avait
¢té dénaturé pendant cette captivité étrangére ot la
France avait été retenue depuis Waterloo. Combien
d'idées avaient été ensevelies sous terre depuis les in-
vasions | combien avaient subi la rouille ! I'esprit national
paraissait avoir perdu sa trempe.

Un prisonnier retenu longtemps dans les téndbres, §'il
est brusquement délivré, est blessé par la lumiére; de
méme, la France ne pouvait plus supporter 1'éclat des
principes de droit public qui ayaient fait son émancipation
il y aun demi-siécle. Il fallait d’abord que ces principes
fussent non-seulement voilés, mais niés.

On en vit un exemple saisissant dés la premiére
séance.

L’Assemblée, sortie de la fournaise de la révolution,
se plaga aussitot par le choix de son président sous I'in-
vocation du parti catholique; et les masses de ténébres
accumulées dans  I'Histoire parlementaire devinrent
comme la doctrine officielle de nolre régénération.

Le lendemain, 1l se trouva un ministre, homme de ta-
lent et de coeur, qui crut qu'une question aussi débattue
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que celle du divoree, résolue chez toufes les nations ci-
vilisées, hormis les nations catholiques, Prusse, Alle-
magne, Hollande, Russie, pays Slaves, Suéde, Gréce,
Moldavie, Valachie, Angleterre, Etats-Unis, Suisse, Au-
triche méme, n'avait besoin que d’étre présentée pour
étre acceptée en France le lendemain d’une révolution
démocratique. Qui ne se souvient de l'affreux scandale
qu’excita parmi nous un pareil projet de loi?

CGomment ! proposer que la doctrine catholique sur le
mariage cessat d’étre imposee comme régle de droit civil
méme A ceux qui ne sont pas catholiques! Blesser ainsi
la loi supréme d’intolérance! Prendre au sérieux la li-
berté des cultes! la faire entrer, comme nos péres, dans
le droit civil! Il n’y eut qu'une voix pour condamner un
pareil blasphéme! c¢’était, disait-on, défruire la famille.
Rien qu’un juif avait été capable de cette énormité. Il re-
lira sa proposition et fit bien. Nous nous signdmes plus
de diz fois, comme dit Brantome du chevalier Bayard.
Nous débutimes ainsi, en nous plagant dés 1'origine au-
dessous du droit public de ’Autriche, et tout fut répareé,
grice a Dien.

Lecteur, dis-moi a quelle époque de Ihistoire profane
ou sacrée s’adressent les paroles suivantes de Montes-
quieu : « Une bigoterie universelle abattit les courages
« el engourdit tout I'empire. »

Je continue.

Quand on vit la France de 1848 débuter ainsi sur une
question aussi élémentaire, on put se demander jusqu’ou
irait la chute.

Etrange avertissement que celui d’une  révolution
triomphante qui commengait par s’agenouiller devant
ses ennemis implacables et par leur demander grace! Les
vainqueurs voulurent a tout prix se faire ammistier; et,
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comme en cela méme on ne garda pas la mesure, plus on
suppliait les vaincus et plus ils devenaient hautains.
Bientot, comme cela étail inévitable, ceux-ci arrivérent
au mépris, soupgonnant que P'on ne pouvait se passer
d’eux, et que tant d’humilité de la part des victorieux ve-
nait peut-étre de quelque manque de foi dans la victoire.

Au milieu de ce renversement imprévu, le parti du
clergé fut le seul, qui, passé le premier moment de con-
fusion, s'orienta aussitot du haut de ses tours, le seul qui
retrouva sa voie, le seul qui sut profiter de lout, le seul
qui, pendant que les autres s’agitaient et se remuaient
sans profit, saisissait d’une main siire avenir du lende-
main.

I’indifférence en matiére religieuse s’alliant chez un
grand nombre des républicains de la Gonstituante & une
secréte peur de se commettre avec li puissance du
clergé, il arriva qu'ils furent a la fois dupes et de leur
peur et de leur indifférence. L’une les conduisait & faire
d’¢énormes concessions que 'autre leur faisait regarder
comme insignifiantes ; si bien que, chaque jour, ils s’en-
chainaient davantage, sans méme 'apercevoir ; et ¢’élait
la une triste épreuve pour ceux qui, étrangers & une pa-
reille illusion, assistaient & celte renaissance de la seryi-
tude sans pouvoir Yempécher. Que le ciel leur épargne
une nouvelle expérience de ce genre! Car, si un tel spec-
tacle est cruel dans tous les cas, il devient insupportable
quand ce sont les amis les plus siirs, les plus éprouvés
de la liberté qui, 4 leur insu, travaillent a la détruire.

I’illusion étaitsi complete, que 'on renversail presque
toujours d'une main ce que I'on faisail de autre.

On voulait, par exemple, la liberté de l'enseigne-
ment; mais, en votant, presque sans tolérer de discussion,
le salaire des clergés, on rendait cctte liberté impossible.
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puisqu’on détruisait ce qui en est la premiére condition,
Iégalite.

On proclamait I'égalité des cultes; mais on décidait
que cette déclaration serait inaugurée par Monseigneur
P'archevéque de Paris; en sorte que tous ceux qui ne vou-
laient pas faire profession de foi catholique ¢taient exclus
par le fait de la déclaration de I'égalité des cultes.

Dans leur langage officiel, les plus anciens républi-
cains, ceux qui avaient acquis le droit de parler au nom
de la Révolution, déclaraient la France républicaine et ca-
tholique. Si un ministre ouvrait la bouche pour parler
du pape, ¢était le Guide de nos consciences. Par des pa-
roles et des actes de ce genre, on pensail ne rien faire au-
tre chose que conquérir & la République la faveur de
 I'Eglise, et 'on ne sentait pas que l'on était, soi-méme,
envahi et conquis. On pensait que ces principes de con-
vention n’auraient pas de conséquences; et I'on ne
voyait pas que on semait derricre soi les dents de
Cadmus, qu'on se plagait sur une pente invincible, que
de telles paroles et de tels actes, ¢’étaient des chaines. On
se vantait de vaincre ainsi I'hostilité du clergé, et I'on ne
soupgonnait pas que chacune de ces victoires était une
ruine. A la fin, d’habiletés en habiletés, de suceds en
sucees, de triomphes en triomphes, on se réveilla dans
le gouffre de expédition catholique de Rome. Est-il bien
sur que le réveil soit complet ?

Otez de la discussion une certaine fiévre confre les per-
sonnes ou contre les systémes politiques, est-il bien sir
que cette expérience ait fait tomber les écailles des yeux ?
Qui a tiré les conséquences des principes? Qui a fait
faire un pas a la philosophie? On nous accuse d’ére
des barbares. Oui, nous sommes, en effet, les vrais com-
pagunons d’Attila. Il suffit de nous montrer dans le loin-

X 2
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tain Pombre d’une tiare, voild la troupe des barbares
qui s’agenouille et demande merci pour tant d’audace.

A-t-on assez vu, assez senli, assez prouve, assez com-
pris que la France a perdu la clef de sa position, son pas
des Thermopyles?

Ah! vous vous flattez de n’avoir frappé, du méme coup,
que deux peuples étrangers. Détrompez-vous. Aprés tout,
I'Italie pouvait vous dire, comme Ferrucei : Tupoignardes
un homme mont. - Prenez-y garde. Cest bien vous-méme
que vous avez frappé de 1'épée. Fasse le ciel que vous ne
vous en aperceviez pas trop tard!

Mais de quoi vais-je m’inquiéter? En identifiant sa cause
avec celle du papisme; en extirpant dans son germe le
principe de la nationalit¢ italienne, la France a donné a
sa religion le plus grand, le plus anguste, le plus magni-
fique gage qu’elle edt entre les mains ; car elle s’est livrée
elle-méme; elle a fait, sur 'autel de saint Pierre, le sacri-
fice pieux de sa propre nationalilé. Elle s’est, autant que
possible,; anéantie politiquement dans une immolation
mystique. Quoi de plus respectable, quoi de plus saint,
que de s’exténuer, de se flageller, de se liyrer, de se perdre
volontairement en renouvelant contre sei-méme les divins
stigmates des invasions et des traités de 18151 0 céleste
suicide! c’est ce que Savonarole appelait pour les nations :
Part de bien mourir.

Oui, il est beau de voir le peuple hébren s'ensevelir
lout vivant pour la gloire de son temple. Qui n'envierait
cette gloire? Tous les siccles ont admiré un pareil holo-
causte. Puisque nous consormnons avec la méme foi le
sacrifice de nous-mémes, soyons tranquilles! lavenir
saura bien nous payer tous d’urie méme admiration.

Quand viendra pour I'Occident le jour de la lutte su-
préme, vous regarderez de tous les cotés de 'horizon, e
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vous appelluu,. [taliens, Hongrois, Romains, Vénitiens,
Piémontais, Lombards, ‘Holalau“, \fﬁ]m]lw\? Polonais, ‘\I-
lemands, 0 mes lruu:, secourez votre frére! la solidarité
nous lie, ¢’est la meilleure des vertus humanitaires. Déri-
sion! chacun d’eux vous montrera en ricanant ses cada-
vres et les plaies que vous avez faites. Alors il vous faudra
relirer en toute hile volre couteau sanglant des flanes de
Pltalie, et vous en couvrir vous-mémes; car vous serez
seuls ce jour-la pour vaincre. Ce sera votre expiation!

Nul spectacle plus cruel. J’ai vu un grand peuple qui,
dans son sommeil, sétait laissé enlever les principes ui
lont sa force; il était semblable dans eet état & Samson,
auquel ses ennemis avaient retranché sa chevelure.

Comment le géant qm faisait la terreur des rois ‘est-il
devenu plus faible quun roseau? Ses adversaires se
jouaient de lui comme d’un enfant, ou plutot des enfants
le menaient & la lisiére; ils le couvraient d’opprobres ;
«Ah! c'est foi qui d’une main renversais les irones et
hrisais les armées! c’est toi qui faisais une révolution en
le jouant! maintenant que ta force est tombée sous le ci-
seau, que fu as liveé toi-méme le seeret de ta puissance,
voyons done, beau roi, ce que tu sais faire] » :

it is_contmuaient ainsi de le railler. Ils voulurent
méme Paveugler en prétendant I'éclairer; ils essayerent
par mille moyens de lui crever les yeux et de le retenir
dans les ténébres. Insensés, qui ne voient pas que si le
géant se laisse aveugler, ils 5:011[ eux-mémes perdus, puis-
que, dans les Iun,buu, |l ébranlera les deux colonnes sur
lesquelles tout subsiste et il sensevelira avee eux sous les
décombres. Mais, au contraire, s'il veille pour quon n’a-
veugle pas en Im Peil de la conscience, de la justice, de
la raison, du lieu de tout abimer, il (,IL.wra de ses fortes
mains (car je vois déja renaitre la chevelure du Samson

o
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tonsuré) la demeure ot doivent habiter les trois sceurs,
liberté, égalité, fraternité, qui sont dispersées sur la
terre.

111

PROBLEME SOCIAL ET RELIGIEUX.

Le catholicisme étant la religion nationale, comment
¢tablir la liberté moderne sur un principe religieux qui la
repousse? Ce probléme est le fond de 'histoire de France,
depuis soixante ans; il se retrouve en tout; il peut étre
post dans les mémes termes pour chacun des éléments de
la société laique.

Gar il est certain qu’aujourd’hui du moins la nation
francaise semble ne vouloir renoncer ni & la religion ca-
tholique ni & la liberté moderne; nous prétendons main-
teniv 'une avec la ténacité de 'habitude, I'autre, avec
I'enthousiasme de la nouveauté. Telle est la vérité pra-
tique. C'est 1a ce qui complique, pour nous, le probleme
social de difficultés extraordinaires. Comment les résou-
dre? Rien ne sert de supprimer en idée I'un ou l'autre
de ces éléments. Encore une fois, la France veut conserver
deux contraires. Que doit-il en résulter? Voila la ques--
tion.

Supposez quun nouveau changement ¢clate; ou le ca-
tholicisme sera persécuté, ou il gabritera dans I'indiffé-
rence. Dans le premier cas, la persécution servira i le
ranimer; dans le second cas, c'est par Iindifférence qu’il
sera sauve; dans tous, il survivra, puisqu'au milieu de
tant de tourmentes il ne se découvre aucun systeme qui
se donne hardiment pour son successeur.




ET RELIGIEUX. 21

Je connais pour les peuples deux moyens d’échapper a
la ruine qu’entraine avec soi le déclin d'une religion na-
tionale : le premier est de [aire une révolution religieuse,
¢’est-a-dire de substiluer a une religion vieillie une reli-
gion nouvelle. Les Allemands, les Russes, les Anglais, les
Suédois, les Ameéricains des Etats-Unis, ont grandi par ce
systéme; mais rién ne marque que vous entriez dans cette
voie, el je crois inutile d’y insister davanfage.

La seconde maniére, convenable aux peuples qui n’ont
plus de foi positive, et qui, par la, seraient incapables de
réformer leur croyance, est de séparer absolument la so-
ciélé laique de la société eccleésiastique. Ces peuples peu-
vent ainst se sauver du naufrage en rompant le lien qui
les rattache poliliquement a une église menacée de périr.
.Ce moyen, toutcfois inférieur au premier, ne peut étre
efficace qu’'d condition que la séparation soit absolue; le
moindre lien temporel qui subsiste peut amener la ruine;
car ce qui est un deéclin pour une Eglise devient aisément
une chute irréparable pour une nation.

Combien de nationalités vivantes 1'Eglise romaine n’a-
t-elle pas déja ensevelies sans pélir! Quoique déclinant
toujours, elle peul encore continuer de régner par son
isolement méme; au lieu que la nation qui décline est
remplacée aussitdt par une autre qui grandit a sa place.
Tel peuple qui croit n’avoir fait que descendre a vraiment
disparu dans I'abime creusé par son Eglise. De la, le cri
de salut des Etats modernes catholiques, depuis I'affaisse-
ment successif de leur systéme religieux, a été celui-ci :
Separation de 'Eglise et de 'Etat. Voyant la grande nef
rui- menacail de sombrer, ils ont coupé le cable. Malheur
a ceux qui le renouent! :

A ne considérer que les choses temporelles, la condition
des peuples est, en effet, toute différente, selon qu’ils ont
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conservé, comme base de Porganisation sociale, le prin-
cipe de la caste sacerdofale, ou selon qu’ils ont échappé a
ce régime. Un homme célébre de notre temps a fail un
livre sur la question de savoir : Pourquoi la révolution
d’Angleterre a réussi? Je crains quil n'ait omis la cause
qui renferme toutes les autres. La révolation d’Angleterre
a réussi parce qu'elle a établi un gonvernement de libre
discussion sur le fondement d’une religion de libre exa-
men. Le principe politique de I’Angleterre s’est confondu
avec son principe religieux; el cette unité a permis a cetle
société de suivre une marche réguliére.

La méme chose est hien plus vraie encore des Efats-
Unis. On répéte, d’une maniere générale, que le dévelop-
pement de la démocratie en Amérique repose sur la reli-
gion. Mais, encore une fois, quelle religion? C'esi ce
qu'il fallait dire. La encore le principe de la vie politique
n’est qu'une conséquence du principe de la liberté reli-
gieuse propre A foutes les sectes protestantes. Ainsi s’ex-
plique I'assurance avec laduelle cetle société sengage dans
I’avenir. Elle marche en ligne droite vers un but auquel
tout concourt, secles religieuses et partis politiques.

Vous demandez en quoi les révolutions d*Angleterre et
celles des Etats-Unis différent des révolutions de France :
la réponse & cette question est contenue dans ce qui pre-
cede.

Les révolutions d’Angleterre et celles de I'Amérique du
Nord se sont identifiées avec le principe de la religion
nationale. L'une et 'autre se meuvent dans I'orbite tracée
par une religion positive. Il s’ensuit que ces Btats nes'a-
vancent jamais aussi loin que la France; mais aussi il est
certaines bornes au dela desquelles ils ne peuvent reculer
jamais.

Dans un temps ot la logique des principes se montrait
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anu, Charles II, Jacques II d’Angleterre; catholiques de
coeur, se croient liés par un engagement de conscience
Pabsolutisme politique comme & une: conséquence neees-
saire de leur foi.

Réciproquement, la haine invétérée de 1'Angleterre
pour le papisme n’était pas seulement une fievre religieuse;
¢'était une horreur naturelle pour le principe de la servi-
tude chez un peuple qui:travaillait a fonder sa liberté.

I’Angleterre aristocratique s’ordonne au dix-septiéme
siecle sur le plan de 'aristocratie de I'Eglise épiscopale.

La démocratie des Etats-Unis s'ordonne au dix-huitiéme
sitcle sur le principe de la démocratic de 'iglise preshy-
térienne. Ces deux Etats fondent leur constitution politi-
que sur leur constitution religieuse.

Lorsque les pays ou la religion repose sur le principe
de la liberté d’examen viennent a s'émanciper politique-
ment, la liberté reste quelque chose de sacré pour tous les
partis; elle eonserve dans la politique le caractére qui lui
a ¢té imprimé par la religion.

Dans les pays, au contraire, ou la liberté d’examen est
proserite par le principe religieux, la liberté polifique,
méme consacrée par les chartes écrites, est longtemps re-
gardée comme une ¢trangére. Elle a je ne sais quoi de
suspect; on sent A toute occasion qu’elle n’est point la fille
legitime de la maison. I’exception est de la folérer, la re-
gle est de se défier d’elle, car elle touche i Phérésie; el,
soit qu'on la combatte ou qu’on laserve, on est toujours
disposé & la considérer comme une concession dont il faut
s'empresser de profiter ou de s’affranchir.

Qui ne voit, par 1, que le probléme social repose en
France sur des données entiérement différentes de celles
de I'Angleterre et des Etats-Unis? Ici la veligion nationale
est en pleine contradiction avee la vévolution nationale.

LY
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L’une et Pautre se heurtent directement. De 14 cette so-
ciélé porte dans ses flancs une tempéte éternelle; ni la
révolution ne peut se ramener au principe catholique, ni
le principe catholique ne peut se ramener au principe de
la révolution. La guerre est entre eux par la nature des
choses.

11 en résulte que la révolution en France n’est réglée, ni
gouvernée, ni limitée par une religion ni par une secte
quelconque. Sortie des orbites connues dans le monde
civil, on ne peut mesurer sa marche sur celle d’aucune
Eglise. La Révolution frangaise est elle-méme son origine,
sa rgle, sa limite; elle ne s’appuie sur personne; elle ne
reléve que de soi; elle dit comme Médée : « Moi seule, et
clest assez! » Elle fait chaque jour son dogme au lieu de
le modeler sur un dogme antérieur; elle-méme ignore o
elle s’arrétera, car elle a dépassé les bornes de toutes les
croyances positives. Par dela les colonnes d’Hercule de
Pancien monde et du nouveau, le Dien d’aucun sacerdoce
ne lui a dit encore : Tu n'iras pas plus loin!

Un peuple dont la marche s’accomplit régulidrement
est celui dont la vie polifique n’est que le développement
de sa religion nationale; mais si, au conlraire, ses insti-
tutions politiques ne dérivent pas de ses institulions reli-
gieuses, si entre les unes et les autres il ya contradiction,
si pour passer de la hiérarchie religieuse a la hiérarchie
politique, il faut changer de principe, lavie de ce peuple
n'est pas un développement normal, mais une suite de
révolutions. Et un pareil ordre de choses ne peut cesser
que par I'un ou T'autre de ces moyens; soit que la religion
nationale ramene a son principe la constitution politique,
soit que le contraire ait lieu; ou encore que 'une ou Pau-
tre soient séparées de manicére & n'avoir rien de commun
entre elles; solution qui souvent tentée n'a été encore réa-
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lisée plemement nulle part, et qui, malgré les apparences,
est embarrassée de presque aulant de difficultés que les
deux aulres,

La premiére de ces solutions a été celle de I'talie.
Tant que le prineipe démocratique y a persisté dans les
républiques, il formait une contradiction avee le principe
absolutiste de la religion alaquelle appartenait I'Italie, et
celle-ci a été travaillée par une suite continuelle de révo-
Jutions. L'Italie n’a pu trouver de repos qu’en ramenant
le principe de sa constilution politique an principe de sa
constitution religieuse, je veux dire‘en changeant sa li-
berté contre la servitude el en devenant cadavre, perinde
ac cadaver, ce qui lui a réussi pendant frois siécles. De-
puis quelle recommence de vivre, chaque mouvement,
chaque souffle, provoque une souffrance intolérable. Tout
¢lant organisé chez elle pour la mort sociale, ehaque ten-
tative de yie moderne est une guerre déclarée a la nature
des choses et une sorte de crime de lése-papauté.

La seconde solution parait devoir étre celle de la Russie,
le czar devenant peu i peu le grand pontife et le principe
politique absorbant chaque jour la religion grecque.

La troisiéme solution est celle que tente la France.

Qu’est-ce en soi que la forme d’autorité: consacrée chez
nous par la religion nationale? L’idéal de Pautorité catho-
lique constituée par le concile de Trente se résume en
ceci = [7Eglise est une monarchie; la souveraineté réside
dans le chef qui la communique aux inférieurs, sans que
les assemblées aient eu en réalité aucune part de souve-
raineté effective depuis trois siccles.

Comment de celte société religicuse pouvez-vous dé-
duirela société politique de nos jours? Cela est évidem-
ment impossible. Comment de la monarchie religieuse
déduive la république politique? Comment de'la souve-
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raineté absolue du chef de la religion déduire la souverai-
neté également absolue du peuple? Comment de absolu-
tisme déduire la liberté? Comment du culte de la tradi-
tion, le culte de la révolution? Gomment de I'élection de
Pinférieur par le supérieur déduire logiquement tout le
contraire dans le suflrage universel? Comment de obéis-
sance aveugle déduire la liberté pleine et entiére de discus-
sion? Autant de mots qui se brisent et e heurtent les uns
contre les autres. Tout vevient & dire : qulentre la reli-
gion de la France et la politique de la France il y aune
contradiclion absolue. {

Si la France n’obéissait qu'au principe catholique, elle
se reglerail sur le modéle de la politique sacrée de Bossuet,
et se reposerait immuablement dans Uabsolutisme. Si elle
n'obéissait qu'a Pattraction des principes philosophiques
qui la travaillent, elle suivrait en droite ligne la direetion
de la liberté moderne. Mais, portant en elle deux prin-
cipes différents et comme deux 4mes, elle ressemble i cos
corps qui, attivés par plusieurs forces divergentes, par-
courent une courbe plus ou moins composée. Depuis les
soixante années qui nous séparent du commencement de
la Révolution, on peut calculer I'espéce de courbe que suil
le corps social, el voici ce que 'observation établit A ce
sujet. La France est emportée par un vif mouvement de
liberté; mais une énorme puissance deservitude Pentraine
en méme temps par sa masse; d’ot il résulte que ses élans
les plus fiers d’indépendance n’aboulissent sonvent qu’a
la faire graviter vers un violent servage.

Voyez et jugez! La France s'élance en 1789, elle va
tomber en 1804 dans la servilude de I'Empire. De nou-
veau, elle prend son essor libéral en 1820, ¢est pour re-
tomber dans la servilude de Charles X. En 1850, nouvel
essor, suivi d'une nouvelle servitude sous Lounis-Philippe.
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En 1848, I'élan vers la liberté a été plus grand que tout
ce qui avait précédé; la servitude qui a suivi n’a-t-elle pas
dépassé toute espérance? Ainsi, aprés un élan d’affranchis-
sement, une période de servitude : telle est la loi qu'on
apergoit dans le mouvement de la France depuis qu’elle a
commence le cours de ses révolutions.

Certes, je nesuis pas inquiet de la disparition nouvelle
de vos libertés; je sais bien que vous vous affranchirez
encore de tout ce qui vous embarrasse aujourd’hui. Déji
Je vois ce moment qui ’approche; je le salue par avance.
Mais, sitdt que vous serez libres, quelle nouvelle servitude
vous forgerez-vous? Voild ce qui m'inquicle.... Qui pour-
rait me le dire?

Pour que celte société pat se reposer, il faudrait Pune
ou Fautre de ces choses : ou quele principe absolutiste de
sareligion fit triompher définitivement I'absolutisme dang
sa politique; ou que le principe démocratique de'sa poli-
tique fit pénétrer la démocratie et la révolution dans sa
veligion: alors cesserait I'anarchie. Mais, personne né son-
geant, a ce qu'il me parait, sérieusement i celte seconde
proposition, et la premiére, quoique toujours tentée, ayant
Aoujours échoué, il en résulte que la France, travaillée,
consumée au dedans par deux principes opposés, ne peut
s'arréter ni dans la servitude, ni dans Ia liberté, mais (que,
transportée tantot d’enthousiasme, tantot de fureur, par
celte anarchie intestine, elle présente au monde, qui n’a
pas sonsecret, ou la merveille, ou le scandale de contra-
dictions inexplicables; aujourd’hui fétant I'Etre supréme,
demain éerasant un peuple pour restaurer le pape; et je
cerains que cenx-la se trompent qui esperent voir, de leur
vivant, la paix véritable, celle des esprils, s'établir dans
notre nation. Car je ne connais pour les esprits nulle sécu-
rité hors de la logique: et il semble que notre pays soil




28 PROBLEME SOCIAL ET RELIGIEUX.

constitué de- maniére non-pas a godter le repos, mais i se
travailler sans cesse au profit du monde. Laissons la cette
fausse illusion d’un repos qui ne parait pas devoir nous
¢élre donné jamais, puisque nous en refusons nous-mémes
l]a_premiére condition en nous obstinant plus que jamais
a vouloir assortir des ¢léments contraives. La France est
amoureuse de P'impossible. Cette passion fait les héros,
elle ne donne pas la paix. :

Ceignons donc nos reins, car nous altendons la paix,
et la paix ne viendra pas. Nous avons fait de grands maux
a des peuples qui ne nous en avaient fait aucun; et, soit
(que nous réparions ces iniquilés, soit que nous les ex-
piions, rien de cela ne peut se faire en dormant sur le
duvet.

Si le catholicisme eiit ét¢ vaincu par la philosophie ou
réciproquement, la France aurait, comme d’antres, suivi
pacifiquement sa destinée; mais la terre n'eat pas été
¢hranlée et rajeunie par les cataclysmes qui naissent de la
guerre éternelle de deux élémenls contraires. L’étincelle
est toujours prés de jaillic de leur choc, pour rallumer le
volcan. Dés que I'un de ces cléments s’assoupit, 'autre se
réveille et crie aux oreilles de la France : Dors-tu? Alors
il fait de nouvean surgir en sursaut, ¢hranler le globe par
quelque coup imprévu.

Combien de temps cela durera-t-il? Aussi longtemps
que les deux puissances ennemies resleront en face 'une
de P'autre sans pouvoir se vaincre ni 'une ni l'aulre ; et
hien heurenx ou bien puérils sont ceux qui, en présence
de ce duel formidable du catholicisme et de la philoso-
phie, espérent se rendormir tranquilles sur leur chevet.
Le combat des deux lutteurs les réveillera jusque sous la
terre. Cela soit dit sans qu’il soit besoin d’¢ire prophete.
(est en se heurtant contre le Dieu Terme que la
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France fait jaillir de son front ces explosions de la sa-
gesse divine, ces Minerves tout armées qui réveillent,
épouvantent, illuminent le monde.

1RY

ILLUSIONS.

Premiére nécessite de la démocratie pour s'affranchir -
sortir de 'illusion.

Que sert de s’aveugler volontairement, non pas sur la
valeur religicuse d’un dogme (car cet aveuglement peut
mener-au salut), mais sur les rapports de ce dogme avec
les choses temporelles et politiques? Dans leurs eroyances
fermes, Bossuet, de Maistre, M. de Bonald, regardaient
PEglise en face; et sans crainte ils concluaient de leur
dogme a I'absolutisme. De nos jours sont venus des hom-
mes qui, incerlains dans leur foi, ayant besoin de la for-
tifier par des complaisances pour le monde, ne voyant
plus leurs croyances qu’a ftravers leurs propres inven-
tions, se sont bati & plaisic un Vatican de fantaisie, une
fausse église ouverte au libéralisme, c'est-a-dire a I'hé-
résie, qui les envahit malgré eux.

En vain la papauté maudit chacune de leurs espéran-
ces, Uondamnés par le pape, ils continuent leurs réves,
sans avoir ni la fol assez robuste pour se soumettre 4 leur
condamnation, ni esprit assez libre pour gabsoudre eux-
mémes. Dans cette incertitude, ne sachant étre ni avec
IEglise, ni avec Ia philosophie, ils ont failli perdre la
I'rance; car ils lui ont communiqué en partie cet esprit
chancelant, équivoque, qu'elle n’avait jamais connu. Ils
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I'ont conduite & renoncer au systéme Lranché de sépara-
tion entre les choses de I'Eglise et les affaires civiles, di-
vorce qui tenait au génie méme de la nation'; et, par de
fausses illusions, ils I'ont ramende & un mélange mons-
trueux qui ne cache qu'un vrai néant, ot un peuple en-
tier peut disparaitre, si 'on ne se hite de quitter ces
pensées maladives, pour arriver & une vue droite et ferme
de la France et du monde.

Que voulez-vous et que ne voulez-yous pas? Il faut
vous en rendre comple ou périr.

Etes-vous assez fermes dans volre- orthodoxie pour ne
vous embarrasser en rien des conséquences humaines de
la religion a laquelle yous appartenez? Remontez avec
Bossuet et M. de Maistre A I'absolutisme: revétez-vous
de ce cilice. Personne mieux que moi ne comprend la ré-
solution d’'un_peuple qui veut -étre martyr de sa foi. Bt
quimporte, aprés tout, une servitude d’un jour & des
hommes assurés de vivre éternellement dans la {elicité,
pendant que tous les peuples libres de la terre expieront
leur liberté hérétique par des flammes éternelles?

Fermez le cercle des nations catholiques. Asseyez-vous
sur le sable dans le désert avec I'ltalie, I'Espagne, I'Ir-
lande, la Pologne, la Bohéme; le Portugal. Périssez
pour la gloire de votre croyance! Il y aura de: la gran-
deur dans ceile chute volontaire,

Au contraire, votre foi n'est-elle pas assez robuste pour
que vous ne vous préoccupiez en rien des conséquences
(uelle peut entrainer pour le salut temporel de votre
patrie, revenez i ce que vos péres ont établi. Surtoul re-
noncez a ce melange informe, 4 cette capitulation frau-

duleuse entre le principe de votre religion et le principe

politique; car cetle confusion est I'abatardissement de
Pun et de I'autre. Vous n'avez, sur ce terrain miné de
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loutes parts, ni la force de la religion, ni la force de la
philosophie. Vous entrez en guerre avec vous-méme,
c’est-d-dire avee ftoutes vos institutions.. Vous allez vous
heurfer contre volre propre génie, ef ne pouvez ainsi que
décliner et périr misérablement, sans honneur pour
vous, sans profit pour personne.

Vous avez beau, héroique tribun, vous faire petit,
vous agenouiller a la porte de I'église et vous éerier : « 0
prétres! O mes [réres! ouvrez, venez. i nous. » Ils se
rient de ces vaines amorees. Et, en vérité, qui pourrait
les blimer? Car enfin ces hommes ne sont pas insensts.
Vous leur montrez I’i:‘]\'mlgile comme un appit: vous
leur dites de sortir de leur citadelle pour venir vous em-
brasser dans la liberté démocratique. Vains discours ! Ils
voient frés-hien que, s'ils reviennent au temps de IEvan-
gile, la hiérarchie du moyen age s'écroule sur leur téte,
landis qu’ils ont au moins une chance d’en prolonger la
durée en se retranchant dans les ruines. Qu'ils  vous
écoutent, ils sont perdus comme caste; qu'ils se murent
du contraire dans le passé, ils ont au moins espoir de
vous survivre, Comment done pensez-vous les convertip
A leur ruine certaine? Ou fites-yous jamais une casle
consentir a se perdre dans Pégalité?

Loin de vous suivre sur ce terrain fichif ou vous los
conviez, ils font comme ont fait tous leurs prédécesseurs
i Paspect du danger; ils remontent i leur principe, ils
se barricadent dans la logique de leur dogme, I on est
pour eux leur raison d'élre. Comme tous les COrps me-
nacés de périr, ils font appel. I'énergie intime de leur
constitution. Laissant ou rejetant toute situation fausse,
ils se replient sur le fond et la vérité des choses; le ca-
tholicisme sur e Jjésmtisme, le jésuitisme sur I'absolu-
lisme : voild. pour eux un terrain vrai, Dans cette fran-
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chise de situation, ils retrouvent une certaine force pour
un dernier combat.

Imitez donc, hommes de la liberte, la franchise de
vos adversaires. lls osent éfre du moyen dge, et vous
n’oseriez étre du dix-neuvieme siécle!

Mais quoi! quand vous avez épuisé toutes les dé-
ceplions, désir, tentative, espoir de convertir & vos doc-
trines le pape, le bas clergé, et qu'il semble impossible
de se eréer un nouveau leurre, vous les remplacez au mo-
ment méme par un leurre plus vain que tous les autres.
Votre espérance n’est plus dans le pape, ni dans le bas
clergé : on done la placez-vous? En vous-méme? Non
pas, certes, écoutez!

« Constituante et concile, voila, dit Mazzini, le prince
et le pape de Uavenir. »

Ne nons abusons plus par les mots; les choses sont
trop sérieuses. Voila done, & votre avis, le progres; il
consiste a remplacer I'absolutismé du pape par I'absolu-
tisme du concile pour batir I'Eglise universelle. Et dans
volre empressement & vous fendre de nouveaux piéges,
vous ne voyez pas que vous rebdtissez d'une main la ser-
vitude que vous renversez de I'autre; que l'idée du con-
cile est plus surannée cent fois que celle: de la papauté;
que le concile est vaincu depuis Jean Hus; quela con-
science de chacun a conquis son émancipation ; qu'y at-
tenler, ¢’est précisément revenir a la théocratie que vous
voulez combattre.

Si ma conscience proteste confre votre concile, que
ferez-vous? Ou vous me contraindrez de croire, et voila
le droit du moyen dge qui reparait; ou vous respeclerez
ma liberté, et votre concile n’est plus qu’un mot.

Ainsi, toujours marchant d’illusions en illusions, pour
que la Révolution de 1848 fit lJa conquéte du ’momlc,
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vous avez d’abord mis volre appui en Pie 1X. De cette
hauteur d’espérance, vous étes descendu par une pre-
miére chute an bas clergé; aujourd’hui, commencant &
découvrir que I'un et 'autre pourraient bien ajourner en-
core la liberté, vous en appelez au futur concile. Quand
danc en appellerez-vous, comme vos péres, i volre hon
droit, a vous-mémes ?

Sortons, au nom du ciel, de ce vain mysticisme ot
tout s’énerve. Vous voulez combattre les anciens dieux :
que-ce soit du moins a la lumiére du jour.

La France, dans les conditions religieuses ou elle se
place, est assiégée de tous cotés par le passé. De temps
en lemps elle fail une sortie qu'on appelle une révo-
lution, apres quoi elle rentre dans la place, en empor-
tant ses morts toujours renaissants, la liberlé el le droit.
Naltendons pas que la famine de lintelligence nous
force de capituler. 5

Laissez la ces questions, disent-ils; assez d’autres nous
embarrassent. Et moi, je réponds: Si vous ne pouvez
d’abord me garantir, avant tout, la liberté de penser, je
vous tiens, pour ma part, quittes du reste : droit a I'assis-
tance, invalides civils, dames patronnesses, systéme péni-
tentiaire, hopitanx, prisons cellulaires, déportation, je
vous. rends lous ces dons. De grice, laissez-moi en
échange m’enfoncer dans ce bhois.

Illusion des illusions ! La révolution politique, ecivile,
saccomplit aujourd’hui par les masses ; vous en concluez
quune révolution religieuse devrait s’accomplir égale-
ment par les masses du clergé. Cetle conséquence est
fausse el cette apparence de logique est le contraire de la
logique.

Toutes les amorces que la démocratie pourrait tendre
au clergé tourneront nécessairement contre elle, par cette

X. 5
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unique raisonque I'Eglise est un systéme monarchique,
el que toutes les forces qui lui sont données, de quelqué
coté quelles arrivent, sont, par la nature des choses, di-
rigées contre le principe de la démocratie.

L’Eglise a toujours eu plus distinetement que les lai-
ques le sentiment éclairé de cette incompatibilité. En
1790, I'Assemblée constituante crut rendre un grand ser-
vice an bas clergé en lui rendant le systéme électif. Qui se
révolta le premier contre ce bienfail ? Qui se jela dans la
guerre civile, plutot que de faive alliance, dans l’Egiise
primitive, avec la démocratie? Le bas clergé. Il sentit
trés-bien que ce prétendu bienfait était sa ruine.

Que devenait cette autorité mystérieuse qui du Sinai
descendait sur son front, et tenait les intelligences cour-
bées autour de lui? I.’Assemblée constituante lui propo-
sait de changer ce droit divin contre une autorité que
chacun pouvait discuter, accepter ou refuser ; et cet af-
[ranchissement des fidéles, on Pappelait Iaffranchisse-
ment du prétre.

Il est évident que tout était renversé dans cette idée,
que le sacerdoce catholique ne pouvait s'y préter, sans re-
noncer a ce qui fait son lien avec tous les sacerdoces et
particulierement avec les castes antiques. La constitution
civile otait a la prétrise le sceau du droit divin. Le repré-
sentant de Dieu n’était plus que le frére et I'égal des au-
tres hommes. Quelle caste accepta jamais un partage
semblable? C’est 1a ce-que le prétre comprit en 1790 : il
le comprendra toujours.

[Cerrenr de I'’Assemblée constituante venait de cette
idée fausse, que porter la démocratie dans PEglise, c'est
Faffranchir. Il aurait fallu conclure tout 'opposé, cest--
dire que démocratiser le bas clergé, c’est exproprier spi-
rituellement sans nulle compensation ‘pour lui.




ILLUSIONS. 35

La Constituante renversait le catholicisme sans Y pen-
ser. Ce n'est point ainsi que se consomment ces grands
changements. Aucun Dieu jusqulici n’a été enleve i
Phomme par surprise.

Veuillez y songer ; ceux qui auraient le plus a perdre
dans une organisation démocratique de PEglise sont preé-
cisément les membres du bas clergé. Supprimez la domi-
nation absolue qu'ils exercent spirituellement sur le peu-
ple, que leur reste-t-i1? Si, par Pélection, le prétre devient
dépendant de ceux qu'il gouverne aujourd’hui, qu’a-t-il a
gagner dans ce renversement ?

Que parlez-vous du droit d’élection en ¢change de votre
servage spirituel | Le prétre de Grégoire VII est roi ab-
solu ; il tient dans ses mains la* conscience des peuples; il
les gouverne comme Dieu gouverne la terre, c'est-a-dire,
sans avoir besoin d’elle. A cet homme qui marche sur le
Iront de ses sujets, vous offririez d’étre nomme, ¢'est-a-
dire jugé par ceux qui aujourd’hui osent 3 peine dénouer
les cordons de ses souliers, Etrange moyen d’affranchir
un souverain absolu que de lui proposer de se remettre i
la-diserétion- de ceux- dont il dispose! Le prétre qui por-
terait le principe démocratique dans son église risquerait
fort d’étre a la fois hérétique et dupe; il changerait une
domination absolue contre une sujétion certaine. Apreés
lout, nul d’entre cux ne s’y trompe. Chacun est maitre de
tout; qu'a-t-il 4 faire de la liberté ?

Impossible de faire passer le prétre catholique par les
translormations qu’ont subies les autres pouvoirs. Il ne
peut devenir le ministre - constitationnel du dogme, ni
abdiquer le gouvernement plein et entier de votre con-
science. On comprend Jusqu’a un certain point Pindem-
nité promise aux anciens éléments de la société; le pretre
est le seul qui ne puisse entrer dans une composition de
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ce genre. Le ramener a Pliglise primitive, clest le dé-
pouiller de la toute-puissance que dix-huit siécles ont
mise dans ses mains. Liui proposer de partager avec vous
le gouvernement de vous-mémes, c’est lui proposer d’ab-
diquer pour étre libre.

Voyez done, de grice, cet'enchainement. On croit n’a-
voir alfaire qu’a des hommes ; ¢’est d’un esprit qu’il s’a-
git. Le pape pése sur les évéques, les évéques sur le bas
clergé, le bas clergé sur le peuple. Quel est I'anneau de
cette chaine qui consentira & se rompre le premier ?

A qui proposerez-vous de renoncer a la domination ? it
n'est-il pas insens¢ d’espérer que Pesprit-prétre se dé-
pouillera lui-méme de sa plénitude d’autorité ?

Ce qui vous trompe, est#de voir la hiérarchie ecclésias-
tique peser de tout son poids sur le prétre ; vous croyez
qu'il en est accablé. Nullement. Considérez donc combien
il se décharge aisément de ce fardeau sur le peuple des
fidéles. Esclave de ses supérieurs, il régne sur la con-
science de ses inférieurs ; la volupté de cette domination
absolue rachéte pour lui au centuple son servage volon-
taire. Si vous expropriez le prélre de sa souveraineté spi-
rituelle, que lui donnerez-vous en compensation de tout
un monde d’orgueil ?

Vous étes serfs d’esprit et vous prétendez vous racheter
du droit divin. Voyons! Combien me payerez-vous volre
servage? A combien I'estimez-vous ? Il s'agit d’un infini.

Si la société .moderne n’a rien a donner au prétre en
compensation de son autorité¢absolue, il ne peut rien cé-
der sans tout perdre & la fois. Il est, il sera la derniere
raison de U'ancienne société, Yous le verrez debout tant
qu'il restera un vestige du passé. Renle, capital, pro-
priété, état, pourraient disparaitre cent fois de I'Europe
avant que le prétre edt fait une seule concession.
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Reconnaissez donc ce principe plus éclatant que le jour:
si 'inlervention du principe sacerdotal dans les institu-
tions laiques en détruit la liberté, d’autre part, Pinter-
vention du principe démocratique dans 1'Eglise détruit la
souveraineté du prétre ou plutot le prétre lui-méme ; en
sorte que ces deux sociétés, I'ecclésiastique et la civile, ne
peuvent se pénétrer ni échanger leurs principes, sans rui-
ner mutuellement la liberté par le prétre, le prétre par la
liberté. Tant il est vrai que ces deux mondes sont dirigés
par des principes contraires, incompatibles, el que Pon
est certain de se tromper quand on veut appliquer & I'un
ce qui appartient a autre.

D'ou naissent d’elles-mémes les conséquences sui-
vantes : qu'il implique contradiction d’atfendre qu'une
révolution religieuse se fasse dans PEglise par Pinitiative
du clergé inférieur, puisque cette révolution n’aurait
d’autre effet que-de I'exproprier spirituellement ;

Que tout espoir de voir le catholicisme de nos jours se
démocratiser lui-méme est une chimére qui répugne a la
nature des choses;

Que cette idée, fausse en soi, sera mortelle A quiconque
Tembrassera, croyant ou philosophe, prétre ou laique;

Que toutes les forces qu’une démocratie prétera, par
une illusion de ce genre, & une caste sacerdotale, tourne-
ronl contre la démocratie;

Que si la société politique adoptait le principe de la so-
cicté ecclésiastique et réciproquement, il s’ensuivrait (ue,
la liberté détruisant 'Eglise et I'Eglise la liberté, le ré-
sultat serait la dissolution et la mort radicale de la soeioté
tant civile que religieuse;

Que la séparation absolue du domaine ecclésiastique et
du domaine civil qui, dans les lemps pricédents, Cail
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une garantie de liberté, est devenue une condition de vie
et de salut.

v
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Dans les pays ot depuis dix-huit siccles les esprits
portent le sceau d'une caste sacerdotale, il arrive néces-
sairement qu’on s'accoutume A regarder le principe reli-
gieux comme le monopole du prétre. Lui seul posséde la
source des pensées sacrées; lui seul peut enseigner Dieu
a 'homme. Rien ne parait extraordinaire comme I'idée
que le vrai souffle de Dieu se tronve en dehors des églises
Vous ne voulez pas étre serf du prétre; done vous étes un
impie; cetle conséquence suil d’elle-méme.

En un mot, on n’admet la comme religieux rien que ce
qui porte lempreinte de la caste. Out ce sceau ne parait
pas, tout sentiment est suspect, comme l'or qui ne porte
pas la marque officielle. Je vois encore I'horreur qu’in-
spira & I'Assemblée constituante celfe proposilion si
simple, et qui n’est que le résumé de toutes les révolu-
tions religieuses modernes, 4 savoir que chaque homme
doif tendre a étre son prétre & lui-méme. Le scandale fut
infini; pourtant la Révolution était encore sur le seuil.

Une des choses qui m’ont le plus étonné, sitot que jai
commencé de réfléchir, a été de voir dans les esprits qui
n'out plus de religion posilive, survivre la plupart des
formes, des habitudes, des antipathies, des préjugés en-
racinés par un dogme particulier. Tls ne croient plus et
ils ont de la meilleure foi du monde tous les préjugés de
la croyance qu'ils repoussent.
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Combien de voltairiens ont horreur de la réforme, du
divorce, autant que le catholique le plus fervent! ils res-
semblent 4 ces hommes auxquels on a retranché un
membre, et qui continuent néanmoins de souffrir dans le
membre qu’ils n'ont plus. Les plus. violentes injures
contre Luther, pére de toute révolution, ont été profévées
par des révolutionnaires gui devenaient I'écho de passions
catholiques, dont ils n’avaient plus conscience.

[’habitude séculaire d’une religion d'Etat fait que, lors-
que la liberté des cultes est proclamée, toutes les eroyances
recommues tendent & devenir autant de religions d'état.
N'est-il pas manifeste que, dans les lois nouvelles, le ca-
tholicisme, le protestantisme, le judaisme représentes
dans les conseils, & I'exclusion de tout autre culte, de-
viennent aulant de croyances officielles? Au lieu d’une
doctrine infaillible, Jen rencontre trois. Reste a voir si la
liberté de conscience y a beaucoup gagné.

Quand une religion aceountumée 4 régner sans rivale
est subitement obligée de descendre de cette suprématie,
une pareille chute est immense. Mais elle ne s’accomplit
pas en un jour, Un clergé ne se résigne pas aisément a
abdiquer une souveraineté absolue de dix-huit siéeles.
Dans lespoir de la ressaisir, il consent d'abord a y inté-
resser ses plus violents adversaires. Avant de s'abaisser #
n’élre qu'une opinion puissante, I'ancienne religion convie
celles qu'elle avait combaltues précédemment, a partager
Avec elle son héritage officiel ; pour étre siire de conserver
Fautorité d’une religion d’Ftat, elle consent & en admeltre
plusieurs.

D’autre part, je ne sais quel esprit de parvenu se glhsse,
cd et 1a, dans les sectes nouvellement émancipées. Oubliant
leur longue humiliation, infatués et comme étourdis de
sevoir les égaux de leurs perséeuteurs, il se trouve des
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hérétiques qui légitiment leur avénement officiel, en se
hatant de donner dussi quelque gage d’intolérance. Tel
disciple de Calvin, affranchi, donl la doctrine est une in-
surrection permanente contre le pape, appuie la restau-
ration du pape sur le libre examen des baionneties et de
la mitraille, {

{ette époque d'apostasie est doublement odieuse; mais
elle ne fait que précéder celle ot toutes les' religions qui
ont prétendu aux prérogatives qu'une seule possedait an-
ciennement, s annulant et sereniant par leurs eoncessions
réciproques, se réduisent toutes ensemble a la condition
d’un systéme ou d’une opinion.

Toutefois, avant d’en arriver la, de longues expériences
sont encore nécessaires. Comment, dans ces pays, laire
admettre aisément que le cceur de 'homme puisse em-
brasser le ciel sans que ce soit la I'oruvre exclusive du
prétre? Comment persuader qu’en dehors des cultes re-
connus, il puisse y avoir une pensce religieuse qui ne
soit la propriété, le monopole d’aucun d’eux? Dans les
sociélés qui conservent encore un dernier débris du moule
des anciennes casles sacerdotales, chaque homme est
marqué dans le monde religienx suivant deux ou trois
classifications auxquelles il ne lui est pas permis d’échap-
per.”Vous étes catholique, c’est bien; volre curé peut
seul vons enseigner votre Dieu. Vous, protestant, vous
appartenez au pasteur. Et vous, juif, allez & votre rab-
bin. Voila toute la classification. Quant a celui qui ne
veut se renfermer exclusivement ni dans Prne ni dans
| autre de ces spécifications, il est censé ne pas exister au
point de vue religieux.

La société a fait trois cases; vous pouvez choisir entre
clles. Hors de 13, il n’y a rien. Car, remarquez que jai
bien la liberté de choisir Pune de' ces religions, que cha-
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cune delles est eonsidérée comme infaillible isolément,
mais qu’il faut absolument me renfermer dans I'une ou
dans 'autre. Si je m’élevais a une pensée qui les renfer-
mal toutes trois, si j'inculquais dans le cceur de P'enfant
une pensée assez grande, un idéal assez vaste pour les em-
brasser toutes dans un principe commun d’adoration, ce
serait la une abomination philosophique, un panthéisme
infernal.

Voila done trois vérités suprémes, également sacrées,
¢galement indiscutables, qui toutes' portent également le
sceau de I'Btat; je suis condamné a accepter I'ine d’elles
a la condition de maudire les deux autres; et, si je veux
les concilier dans le coeur de 'enfant, ¢'est, selon vous,
une doctrine abominable. Avouez, du moins, que le ré-
sultat est étrange.

Il 0’y a pas longtemps que je rencontrai un homme de
hon conseil, ancien officier de hussards, nouvellement
versé dans la théologie, excellent libéral d’ailleurs et ap-
puyant tout ce que réclame le bien de la religion.

— Vous m’embarrassez, Iui dis-je, en I'abordant; je
voudrais ne pas désobeéir o la loi et surtout ne pas atfaquer
la religion. Je ne sais comment faire; éclairez-moi.

— Yoyons, me dil-il, et soyez bref.

— Premiére question : Etant catholique, si je de-
montre que le protestantisme est une religion fausse, est-ce
que jattaque la religion?

— Nullement, reprit-il.

— Bien! Inidis-je; et si, ¢tant protestant, jedémontre
que le catholicisme n'a pas la vraie foi?

— La chose est plus difficile. Nous vous Paccordons
néanmoins, en prenant vos précautions.

— A la bonne heure; et si, étant jnif; je démontre que
le protestantisme et le catholicisme sont dans le faux?
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— Cela fait question. Mais enfin & la rigueur cela pour-
rait encore passer.

Sur ces réponses, reprenant courage, je poursuivis el
Je lui dis : — Vraiment vous étes plus libéraux que l'on
ne pense. Puisque jaila facullé de repousser chacune de
ces Eglises en particulier, il va de soi que rien ne m’em-
péche de les combattre Loutes trois ensemble.

— Arrétez-vous, me dit-il, vous ne l¢ pouvez,

— En sorte que je peux bien répudier deux religions
sur (rois, mais je suis obligé a tout prix de me conformer
dans Penseignement & la troisiéme.

— Preécisément, c’est cela.

~— Mais si je ne puis les réfuter foutes trois, sans doute
il mest permis de les réunir?

— Oh! pour cela, impossible! Détrompez-vous; ce se-
rait li une erreur capitale. Clest ce que 'on appelle pan-
théisme.

— Ainsi, d’aprés la théologie de ces messieurs, je ne
puis ni les réfuter toutes, ni les concilier toutes.

— Nou certainement, il faut choisir: dépéchez-vous.

— Eh bien, je veux supposer que je m’appuie sur une
aulre religion.

— De laquelle parlez-vous? s’écria-t-il avee étonne-
ment. I’Etal wen reconnait que trois ou (uatre au plus.

— Mais enfin i j’en invoquais une cinquiéme?

— le serait alors un club, puisqwelle n'est point sa-
lariée. ;

— Le caractére qui distingue, selon vous, une religion
positive, vraie, d’avec une religion fausse, ¢’est donc d'é-
tre salariée?

— Apparemment.

— Quoi! ce culte intérieur, cette conscience du divin
que je rencontre en moi sans consulter aucun prétre?
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— Allons donc! cela ne compte pas légalement, et ne
peut en rien vous empécher d’outrager la religion.

— Une derniére question, lui dis-je.

— Laquelle ?

— Lavoici : Pourrais-je au moins préférer hardiment,
haatement, la philosophie au Coran?

— Attendez; appliquons ici notre grand. principe.

— Lequel?

— Comment! Pavez-vous déja oublié? Le Coran est-il
salarié, ou ne lesl-il pas?

— Il lest, lui dis-je.

- — N'il est salarié, mon cher, il doit vous étre sacré.

— Votre théologie est hizarre.

— Elle est telle, reprit-il en terminant la conversation:
avec un peu d’humeur,

Voyez done quel désordre d'idées, quand vous voulez,
sans ramener par le fer l'unité de croyance, détruire la
liberté de discussion religieuse! 11 faut absolument que:
nous sachions ce que la sociélé nouvelle entend par ces
mols : Atlaquer la religion. ;

Un homme enseigne publiquement , dans son caté-
chisme, que ses ancélres ont fort bien fait de mettre le
Christ en croix, qu'il faudrait vecommencer aujourd’hui
méme s'il revenail sur la terre; que les scénes du Galvaire
et.de la passion n’ont été que justice; que le Ghrist est
un faux prophéte; qu’il faut, comme tel, continuer i la-
pider sa mémoire, de généralions en géncérations. Cet
homme w’attaque pas le christianisnte, car il est juil; bien
loin d’étre réprimé, il est peut-éire ministre,

Un autre professe publiquement aussi dans son caté-
chisme que Luther et Galvin ont 6té des hommes incom-
parables, pour avoir renverséla papauté dans la moitié
de Burope; qu'il faut persévirer dans cette haine de IE-
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" glise romaine: que, selon les paroles du premier réforma-

teur, elle-est la Babylone des prophetes. Cet homme n’al-
taque point le catholicisme, cav il est protestant; et il
parle dans un temple devant des milliers d’auditeurs. Tl
aura aussi sa part dans le pouvoir de I'Etat.

Un troisiéme parait, il professe, il enseigne publique-
ment, foujours dans son catéchisme, que le judaisme est un
déicide; le protestantisme, une religion menteuse, dévouce

a Penfer. Cet homme n’attaque ni le judaisme, ni le pro-

testantisme, ecar il est catholique. Il ne p'lrle guere (ue
*dans qu'ndnie,—hml, mille chaires, le meéme jour et a la
méme heure. (Vest a lui qu’ ft];p‘uhm:ha la direction de

IEtat.

Voyant cela, un quatriéme personnage se presente mo-
destement. Il répite en termes froids le jugement qu’il
vient d'entendre proférer avec privilége officiel par ses
lrois prédécesseurs. J'accepte, dit-il, toutes leurs conclu-

sions ; puls, s'melinant, ne pourrais-je pas, ajoute-t-il,

avoir aussi ma part dans Etat, puisque je résume, en
aussi bons termes que je le puis, ce qui est professé par
les trois dignitaires qui ont parlé avant moi? — Qui étes-
vous ! lui dit-on. — Philosophe, répond-il. aulre
chose; mon ami. Tout ce que ces messienrs ont dit les
uns des aufres est excellent et religieux dans leur boucle;
passant dans la votre, cela devient crime, impiété. Vous
oulragez la religion. Non-seulement vous n’aurez auncune
dignilé, mais vous irez ce soir coucher a la Conciergerie
~—Veuillez done m’expliquer cette antinomie, disait-il, en
se relirant, a son gardien. Sijavais dif les mémes choses
comine sectaire, je serais & la téte de la nation. Je les ai

dites comme philosophe, je suis en prison. — Préeisé-

ment, dit le gardien, voila la porle. — (’est dommage !
-dif le phslmop]m je ne saurai jamais quelle méthode ils
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emploient pour découvrir si je parle comme philosophe
ou comme sectaire. — Entrez toujours, dit le gardien. It
il ferma la porte a trois verrous.

Que I'on me dise ouvertement si la liberté que la Franee
avait au quinzieme siécle, la France I'a perdue au dix-
neuviéne, s'il est loisible de demander, comme le fai-
saient les Clémengis, les Gerson, la réformation radicale de
I'Eglise; ou bien si toute controverse cstclose & ee sujel ;
si chaque église est désormais sous le scellé officiel; si la
discussion n’a plus le droit d’y entrer.

Dans le mélange nouveau qui s’accomplit sous nos veux,
des sectes religieuses et des coteries politiques, nul ne sait
plus ot commence, ot finit son droit de créature morale.
Le domaine spirituel, agrandi du domaine de la police,
ou commence-t-il; ot finit-il? Que faire pour les séparer,
pour les distinguer? Dans ce chaos ot chaque théogonie
est gardée par un espion, que I'on me dise ce que j’ai le
droit d’imaginer, de nier, Caffirmer. De quelque colé de
P'univers moral que je me tourne, je vois un infini sous la
main de la police.

Tant que la foi est la regle des choses religieuses, cha-
cun sail parfaitement ce qui est interdit ou loisible dans
ces maticres; mais, lorsque c’est la politique qui détermine
la part de respect due aux croyances, la plus grande in-
certitude s'établit sur les limites de la liberté de discus-
sion. Dans le temps ol le catholicisme était seul la reli-
gion d’Llat, je savais positivement que le protestantisme
etle judaisme restaient abandonnés i la libre discussion:
philosophique. Mais aujourd’hui dites-moi, de grice, o
linit, ot s’arréte le droit?

Le catholicisme descend-il au rang de ces cultes qu'il
¢lait parfaitement loisible a chacun de condamner par la
philosophie? ou bien tous ces cultes sont-ils également
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placés au-dessus de la controverse? Vous ne voulez pas
tendre de piége; dites donc clairement ce que vous enten-
dez faire de Pesprit humain. A quel grand objet moral lui
laissez-vous la liberté de s’appliquer? a quoi réduisez-vous
son action, si vous commencez par sousiraire & son exa-
men, a sa curiosité, a sa crilique ou meéme i ses repre-
sailles tout ce que vous avez marqué d’un sceau olliciel
dans le monde religieux?

A mesure que vous créez de nouvelles religions d’Etat,
vous diminuez le domaine de la pensée publique. En quel
endroit de I'espace et du temps ira-t-elle se refugier sans
risque de rencontrer, de blesser I'im de ces (rois mondes
¢galement mnviolables, catholicisme, protestantisme, ju-
daisme? Comment faire pour ne pas se briser contre I'un
d’eux, puisqu’a bien dire ils sont toute Phistoire? Com-
ment Pesprit philosophique subsistera-t-il sans offenser
aucun de ces systemes religieux qui prétendent, chacun,
occuper 'mfini et I'absolu tout entier? Le seul moyen,
c'est de cesser d’étre.

Conciliation de toutes les contradictions dans le néant
de Pintelligence et Paveuglement de Pesprit, voila ou
aboutil nécessairement cette voie ouverte & plusieurs reli-
gions officielles.

Lia pensée laique, livrée & des sacerdoces ennemis, né-
chappe & I'oppression de 'un que pour expirer sous I'op-
pression de I'autre. J'évite Grégoire VII; ¢’est pour étre
chatié par Luther ou par le grand rabbin! On entrevoit
dans ce chemin un despotisme intellectuel dont I'humanité
n’a approché dans aueune épogue.

De toutes les ceuvres qui font I’honneur de Pesprit fran-
cais, en est-il une seule qui eiit été possible dans ce sys-
téme d’étoulfement devenu la régle de Pintelligence na-
tionale?
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Dans le cercle tracé par Pinquisition espagnole, il res-
lait encore des espaces infinis ouverts i Ia pensée de
Phomme; il pouvait librement examiner, réfuter tout ce
qui n’était pas la croyance du saint-office, Mais se figure-
t-on la raison philosophique murée entre le catholicisme,
le protestantisme et les judaisme? La France aurait con-
sommé cing ou six révolutions pour embastiller Iesprit
himain sous la garde de trois polices sacrées,

VI

QUELLE DOIT ETRE LA POLITIQUE DU CATHOLICISME ?

Cenx des hommes politiques qui n’ont pas une foi sé-
rieuse dans leurs principes s'imaginent aisément qu’il
dépend de la bonne ou mauvaise volonté d’un clergé de
changer en un moment la loi et le génie d’une religion.
Ils ne voient pas que les religions sont des principes qui
agissent indépendamment des hommes et qu’on ne peut
les changer sans révolutions, c'est-a-dire sans faire que
telle religion soit remplacée par telle autre. Les meilleurs
croient qu’avec un peu de diplomatie, on aménera les
dogmes & composer; ils ne s'apercoivent pas qu'ils sont
les dupes de celte diplomatie ‘avee Pimmuable. Retran-
chés dans leur syllogisme, combien les hommes d’Bglise
doivent sourive de la prétendue guerre qui leur est faite!
Ce'n'est point par des transactions de ce genre que la phi-
losophie - avait conquis sa place et que la France <était
émancipée du moyen ige.

Javoue qu’il m’est impossible d’étre de V'opinion de
ceux qui pensent que la faute du catholicisme est de ne
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pas faire alliance avec la liberté. Autant vaudrait dire que
le paganisme a péri pour avoir commis la faute de ne
<'élre pas converti au christianisme.

Si cette religion, telle quelle est constituée, écoutait
les conseils de ceux qui Pinvitent & représenter les prin-
cipes démocratiques; si elle avait le mallieur de se re-
placer, ne fit-ce qu'un seul jour, dans le courant des li-
bertés modernes, elle se tranformerait, c’est-d-dire elle
se décomposerail indubitablement au contact soudain de
Pair vital. On dit_que le christianisme y gagnerait. Je ne
sais; ce quiil y a de certain, le catholicisme, lel que nous
le connaissons, se frapperait de mort.

PieJX a commis Linsigne imprudence de se metire en
contact avee une ombre de liberté. Cette ombre seule a
failli renverser non=seulement le prince temporel, mais le
souverain spivituel, fant la liberte est incompatible avec
Pesprit de cette institution! Combien de temps ne fau-
dra-t-il pas pour que la papauté répare, si cela est possi- .
ble, le dommage gui luia éle caus¢ par cetle infidélite
d’un moment & son prineipe? D’aprés les seules lumiéres
humaines, on peut dire qu'elle ne le réparera pas.

Tous ceux qui, dans ces derniers temps, ont voulu m-
troduire des ¢éléments libéranx dans le catholicisme ont
imaginé le contraire de ce qui est nécessaire a cetle insti-
tution. Il est évident gue quiconque veut sérieusement la
conserver doit suivre la route précisément opposée. Tous
les théologiens réunis ne pourraient faire que le catholi-
cisme orthodoxe soit d’accord avec la liberte moderne,
non plus que tous les mathématiciens de la terre ne
pourraient ramener le cercle au carré. (’est pour n'avoir
pas vu ces lois du monde religieux que la France a été
jetée dans ce libéralisme catholique qui devait la. faire
¢chouer dans le mensonge el dans la servitude.
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Revenons & la nature des choses. Personne ne I'a
mieux indigquée, niavec une raison plus droite, que M. de
Maistre. Sa valeur, cest qu’il a posé trés-clairement les
conditions vitales de Pinstitution catholique dans la so-
ciété moderne. Aprés les avoir apercues, il les a définies
avec la force et le sang-froid du législateur: Il a vu claire-
ment que, pour retremper l'autorité catholique, il faut la
ramener 4 son principe, ¢'est-a-dire & Pesprit réaction-
naire du concile de Trente. 1l a posé intrépidement les
conditions de salut daus I'alliance de I'absolutisme et du
catholicisme. A celle société, il a donné, sans trembler,
pour len le bourreau; et la loi qu'il a éablie est s
exacte, si conforme & I'expérience, a Thistoire, & la na-
ture des choses, que quiconque ne la suivra pas dans
toute sa rigueur est cerlain de compromettre le catholi-
cisme par tout ce qu'il entreprendra pour le défendre.

Appliquez cette loi si vous pouvez; ne SONgez pas a y
rien changer. Le livre du Pape est le complément du
Prince de Machiavel.

VII
QUE PEUT ETRE LA LIBERTE POUR LE GATHOLICISME !

(est Bossuet qui le dira : « Ceux qui ne veulent souffrir
«que le prince use de rigueur en matiére de religion,
« parce que la religion doit étre libre, sont dans une
« erreur impie. Autrement il faudrait souffric dans tous
«les sujets-et dans tout I'Etat idolatrie, le mahomé-
« tisme, le judaisme, toute fausse religion, le blasphéue,
« Pathéisme méme, et les plus grands erimes seraien! les

X. 4




\
50 QUE PEUT ETRE LA  LIBERTE
« plus impunis. » Ce qui revient a dire que le plus grand
crime aux yeux du catholique estdene I'étre pas. Gomment
done: voulez=vous faire du catholicisme non-seulement
V'appui, mais la gavantie de ce qu’il maudit? C'est lui
demander i la fois d’étre et de ne pas élre.

Sur ce principe du clergé romain, la liberté ne peut
étre pour lui que la faculté de nier la liberté opposée qui,
étant identique avec le mal, n’a pas le droit d’exister.
Comment s’appelait, au temps de Sarpi, le droit que le
clergé réclamait de n’étre pas soumis a la méme juridic-
tion que les autres citoyens? Ce privilége d'échapper & la
loi, le clergé Dappelait : libertas ecclesiastica; liberté
ecelésiastique. Le droil de ne pas payer d'impots, cest-a-
dire de les faire payer aux autres, s'appelait du meéme
nom ; liberté. Gomment se nomme aujonrd’hui ce que
Pon fait & Rome, en écrasant la liberté du peuple, et en
rendant Ja domination absolne au clergé? Encore une
fois, liberté, Comment enfin se nomme le systéme par
lequel I'enseignement laique est remplacé par Penseigne-
ment du prétre? en vertu de la méme logique, ce mono-
pole a pour nom : liberté d'enseignement .

1l est évident, en effet, que, la vraie liberté étant celle
de faire son salut, tout ce qui n’est pas PEglise est con-
sidéré comme une oppression de la vérité. Retrancher,
extirper du monde moral ce qui n’est pas conforme au
dogme ecclésiastique, c’est délivrer, cest affranchir la ve-
rité asservie; le monde ne sera libre que lorsqu’il dépen-
dra de 'Eglise. Voila le principe. Il agit en dépit des m-
tentions des hommes,

Que le catholicisme acceple un seul moment la li-
berté de conscience, qu’il reconnaisse le droit divin des
autres eultes, qu'il s’asseye dans un conclave théologique
avec le rabbin et le pasteur; de son aveu méme, il perd
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sa raison d’étre. D’autre part, eédez une partie quelcon-
que du droit de Pesprit humain, le reste suit.

Dans ces lultes entre deux principes irréductibles,
point de milieu. Quiconque capitule se livre. Ou la so-
ciété laique s'asservit & 'Eglise, ou VEglise & la société
laique. Le seul moyen de conciliation est de fracer entre
elles une ligne qui descende jusqu’aux entrailles du globe.

Vous étes si loin de pouvoir vous accorder, que vous
ne pouvez meéme vous entendre. Les mots onf pour vous
des sens ahsolument opposés. Si I'un dit liberté, I'autre
entend nécessairement servitude. Voila pourquoi l'illusion
nie semble incroyable de ces hommes, amis néanmoins
de la liberté, qui s’obstinent encore & metire leurs espé-
rances dans ce qu'ils-appellent la démocratie de Ilglise.
Est-il done écrit que I'expérience ne servira de rien, ou
plutot que chague coup qu'ils recevront de ce ¢oté les re-
plongera dans un plus grand aveuglement? Autrefois ils
comptaient sur les chefs, de l’[ﬁgiisn, mais les événements
les ont instruits. Ils ne comptent plus désormais que sur
le fond prolétaire du catholicisme ; et avee ces paroles,
qui répugnent A la nature des choses, ils continuent de
se préparer de nouvelles méprises,

Comment attendre des masses du clergé ce qui répu-
gne a leur condition, puisque, d’un coteé, vous les fortifiez
dans leur attachement A leur Eglise, et que, de I"autre,
vous leur demandez de vouloir bien réaliser un idéal ab-
solument contraire a celui de leur Eglise?

Quelques individus peuvent par hasard, et avec des
souffrances inouies, accepter de vivre au milieu de con-
tradictions aussi monstrueuses, préchant Pabsolutisme
dans la théorie et se sacrifiant pour la liberté dans la pra-
lique. Mais qu’une masse d’hommes quelconque, encore
moins une. caste sacerdotale, consenfe & une anarchie
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dLlesprit telle qu’elle ressemblerait & la démence: c'est ce
qwon ne verra pas. Dans le vrai, la constitution de
I'Eglise répugne si violemment & une capitulatiou de ce
genre, que, lorsque le libéralisme y a paru, il s’est mon-
tré au sommet de la hiérarchie plutot qu’a la hase. L'¢ve-
ché a produit Scipion Ricei; les masses du clergé, la
auerre de Vendée.

Emancipez de autorité supérieure lous les curés de
campagne, j'y consens; mais ne croyez pas pour cela faire
un elergé démocrate. Vous aurez quarante-huit mille pe-
tits évéques de plus, voila tout le changement.

Je demande quel est le plus religieux, de celui qut
pense que la religion est une chose si grave, qu'elle en-
traine aprés soi tous les autres éléments du corps social,
ou de celui qui pense qu’elle est chose si légére, qu'on
peut la tourner tantot dans un sens, lantot dans un au-
tre, et qu'il suffit d’un peu de diplomatie pour la faire
servir indifféremment, soit a la liberté, soit a la servi-
tude. Je crois, pour ma part, qu’elle porte en soi une di-
rection lixe, nécessaire, et que le corps entier du clergé
ne pourrait lui-méme rien y changer, a moins de toul
changer, ¢'est-a-dire de cesser d’étre. Avee la meilleure
volonté du monde, tous les physiciens du globe empéche-
ront-ils Vaiguille aimantée de tourner vers le nord ? De
méme, tous les prétres de l'univers ne sauraient em-
pécher Uesprit de PEglise catholique de tourner vers 'ab-
solutisme.

VIII
VERITE DE LA SITUATION.

Voyez donc, je vous prie, la difficult¢ particuliére a
volre situation. Que sert de se la cacher? Vous éles restes,
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a plusieurs égards, dans la religion nationale, sur I'un
des échelons inférieurs du christianisme. Vous voulez,
dans I'ordre politique, non-seulement atteindre aux résul-
tats les plus élevés de cette religion, mais la dépasser en-
core s’il est possible. Vous tenez, par des liens que vous ne
voulez ni ne pouves rompre, tout ensemble au systéme
des Mérovingiens et au systeme des Conventionnels. Com-
menl s’étonner si, avec ces deux tendances, la société
semble se déchirer @ chaque pas? Cest le supplice.de Bru-
nehaut, ?

Je ne suis pas inquiet de la transformation du pouvoir
ni de celle de I'Etat; pour cela il ne fuut, aprés tout,
qu'un vote dans une urne ; mais diles-moi qui transfor-
mera I'Eglise, puisque personne n’y songe; et, si ce chan-
gement n’a pas lieu, que sont tous les autres?

“Je crois m’apercevoir que vous ne voulez ni vous sou-
mettre 4 votre Eglise, ni vous en affranchir. Impossible
de savoir clairement ce que vous croyez et ce que vous ne
croyez pas. Cette situation mitoyenne a pu sulfire dans les
temps ordinaires Aujourd’hui on commence a en sentir
Pembarras. Les termes équivoques, dans lesquels vous
vous éles arrétés, sont un moyen de nedécourager jamais
ni la liberté ni la servitude; puisque. dans une telle in-
décision sur le point le plus vital, la défaite de 'une n’est
Jamais si entiere, qu’il ne lui reste des chances de triom-
pher le lendemain.

Une chose frappe au milien des symptomes de notre
lemps, ¢'est, quoi qu'on en dise, la timidité d’espril des
deux parts sur le terrain ou nos péres ont déployé tant de
Iranchise et d’audace.

La contre-révolution pour se sauver n'a qu'un seul
moyen, qui est de reconstituer bravement I'unité reli-
gieuse en proscrivant tout autre culte que le catholicisme.
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Elle n’a pas le courage de lorthodoxie. La révolution ne
peut s’affermir qu’en s’émancipant de la tutelle du sacer-
doce. Elle n’a pas le courage de I'hérésie. Ni la fo1 ni Ia
philosophie n’osent se meltre en présence. L’ancienne so-
ciété et la nouvelle cherchent encore je ne sais quel ter-
rain pour vider leur querelle par une équivoque.

Je' demande & la contre-révolulion : Pouvez-vous ra-
mener la France, de gré ou de force, 4 I'unilé religieuse?
Vous pourrez, dans ce cas, reconstituer I'ordre politique
tel que vous 'entendez. Je demande a la révolution : Pou-
vez-vous ¢manciper la France du sysiéme des castes sa-
cerdotales? Vous pourrez, dans ce cas, la faire” entrer
sans retour daus la voie de la liberté moderne. Mais, si la
contre-révolution et la révolution ne songent pas méme a
détruire, I'une le foyer de la révolution, Vautre le foyer
de la contre-révolution, il est évident que la France ne
peut se promeltre aucun développement normal, ni dans
un sens, ni dans un autre, mais une série de changements
ot le hasard, I'imprévu, la contradiction, fiendront long-
temps encore la place de la logique et de Pespril de
suite.

Jetez les yeux sur ce qui vous entoure, Vous verrez que
la question religieuse n'est posée nulle part, quelle est
tout au plus regardée comme un embarras sur lequel il
faut se taire. (est la premiére fois que I'humanité s'ima-
gine faire un grand pas décisif en négligeant derriére soi
une question’ de ce genre. Jadmire qu'en laissant le
moyen Age debout et invulnérable, on se figure régler la
société de P'avenir, comme si I'on écrivail sur une page
toute blanche.

1 organisation catholique étant, au moins en partie, le
principe méme de 'organisation sociale dela France, il y
a, depuis soixante ans, un fond de pouvoir absolu qui
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reparait sous toutes les combinaisons politiques. Le ca-
tholicisme combiné avec la gloire militaire a produil la
servilude de I’'Empire, avec le droit divin la servitudé de
la Restauration, avec le droit constitutionnel la servitude
du dernier régne, avee le droit républicain: la servitude
des deux derniéres années. Qui pourrait jurer qulil ne
verra pas le catholicisme se combiner dans une nouvelle
servitude avec le socialisme? Ceux qui traverseront cetle
derniére période pourront voir la terre promise du droit
et de la liberté.

Un peuple se croit libre parce qu'il a échappé d la tu-
telle de Ia monarchic. Mais, ¢l reste sous la domination
exclusive d’une caste sacerdotale, sa eondition a-t-elle
beaucoup changé ? Il peut, & un moment donné, couvrir
la terre de débris ; I'enfant prodigue peut dépenser en un
jour son avenir d’un sitele. Dans un élan de vertu, il pro-
mel la liberté au monde; mais il n'est jamais bien si
quil n’ira pas éeraser ceux qu’il a promis d’affranchir.
Nappelez pas ces changements inconstance, manque ‘de
parole... Il ne s’appartient pas ; ou du moins il est si bien
accoutumé a le penser, qu’il se figure n’avoir aucune res-
ponsabilité, méme dans les ccuvres de sang qu’il con-
somme de son bras, aprés les avoir rendus inévitables par
son suffrage.

(e dernier joug est d’autant plus redoutable, qu’on le
sent moins, que 'habitude invétérée, une fausse honte,
dont les nations sont capables autant que les individus,
empéchent qu'on le reconnaisse. On emploie beaucoup
d’esprit A nier un servage si ancien, c'est-a-dire i I'entre-
tenir, Jevoudrais déméler s'il y a en cela plus de légéreté,
ou plus de crainte de découvrir sa hlessure. Ce:qu'il y a
de certain, e’est que celui qui veut essayer de sonder cetle
plaie est également importun au peuple et 4 ses maitres.
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Donnez-moi le moyen d’asservir les hommes; intéres-
sez leur amour-propre a nier leur asservissement.

Pour régner sur eux, il n’est pas besoin de s'approprier
en détail la liberlé de chagque heure, ecomme font les gou-
vernements politiques. Régnez sur le herceau et sur la
tombe ; vous tenez la chaine parles deux bouts.

Les hommes ont voulr jusyu’a ce jour et continueront
de vouloir naitre, se marier et mourir suivant certains
rites consacrés. (Quiconque pourra s'allribuer le mono-
pole exclusif des riles des naissances, des mariages et des
funérailles, celui-la restera maitre de Iexistence hu-
maine.

On s’obstine en France & confondre le christianisme
avee le catholicisme, l'l;lglise primilive avec l’Eglise du
concile de Trente; sans paraitre se douter le moins du
monde que ¢'est par PEvangile que Luther et Calvin ont
ruiné le catholicisme.

La liberté moderne, fille de la réforme et de la philo-
sophie, est doublement hérétique. Cest a ce litre qu’elle
est inconciliable avec 'orthodoxie romaine. ;

Ou n’a pas encore vu un grand peuple catholique en-
trer dans la liberté. La France tente la premicre ce che-
min; il est bien qu’elle sache qu’elle entre dans une voie
d’ou personne nest revenu vivant,

Quel a ¢te le principe des républiques catholiques qui
ont eu quelque éclat dans le monde?L’dme de toules, sans
exception, a été le terrorisme transporté du dogme dans
I’Etat. Venise a vécu sur cette idée pendant. douze cents
ans. Il faut en dire autant de Florence et des républiques
lombardes et toscanes. La, chaque parti vainqueur pros-
crivail en masse le parti opposé, jusqu’aux enfants de
quatorze ans inclusivement. On vendait, a vil prix, les
biens de cette populalion de proscrils. Amsi se dénonait
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toute lutte politique, sans que la liberté ait jamais pu s'é-
tablir autrement qu’au seul profit des vainqueurs. Le pro-
bléme social ne se résolvait qu’a la condition d’éliminer
tous les termes enneniis, a Florence par 'exil, a Venise
par la mort. Transporté dans le nouyveau monde, le prin-
cipe du terrorisme catholique, appliqué a la République,
aengendré le meéme systéme. Le docteur Francia au Para-
guay, Rosas i Buenos-Ayres, sont exactement ce (u'étaient
les seigneurs des républigues catholignes italiennes. Un
Washington dans ces Etats serait un monstre historique.
Je m’apergois méme que la liberté y est tellement con-
traire & la nature des choses, 4 la tradition, a 'éducation
des hommes, que le pouvoir qui la donne est infaillible-
ment détrait par elle.

Dans les pays qui, par Peffel de leur éducation reli-
gieuse fondce sur la terreur, ont toujours mélé un vif sen-
timent de peur a 'idée d’aulorite, les révolutions rencon-
trent une difficulté particuliére pour se constituer. L'or-
dre nouveau renonce-1-1l a inspirer ce sentiment de erainte
d ses adversaires? Accoutumés a ne respecter que ce qu’ils
craignent, le pouvoir nouvellement établi tambe infailli-
_ blement dans leur mépris. Si, au contraive; il reste armé,
pour sa défense, on 'accuse de n’avoir rien changé au
régime de I'ancienne sociélé; en sorte qu’il rencontre le
double danger de périr sous le mépris de ses ennemis,
il leur pardonne, ou sous la contradiction, s'il les
chatie.

Quelquefois je crains que la démocratie ne jette pas
un regard assez profond sur les mauvais cotés de I'ame
humaine; ses principes la conduisent i faire des lois pour
Page d’or. Blle se désarme; elle laisse sa porte ouverte
<omme au temps de Saturne. Ses adversaires lonent cette
ingénuité patriarcale; plus tard, ils luien font un devoir.
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Est-il bien certain qu’ils ne gardent, dans leur sein, au-
cune des armes de I'dge de fer et de bronze?

Il y a quelques rapports entre la situation du corps so-
cial dans la France au dix-neuviéme siéele, et dans I'Italie
au seizieme. l.es ressemblances sont : premidrement un
membre amputé, la noblesse; deuxiémement la lufte ra-
dicale entre les autres classes; troisiemement la blessure
de deux invasions; quatritmement une méme religion
qui, vieillie de deux siécles, fait peser sur la France des
causes de décadence qui n’étaient pas toutes développées
au seizieme siecle.

Aprés la nationalité qui manquait & Tltalie, la plus
grande dissemblance est celle-ci :

L’aristocratie financiére italienne, pour lutter contre
le peuple, a entrepris systématiquement de I'extirper tant
par le fer que par l'exil. Elle y a réussi; car elle était, 3
cet égard, dans une position bien préférable 4 tout ce qui
se verra daus les combinaisons de avenir. Les républi-
ques étant presque toujours renfermées dans une ville,
c'était assez d’exiler, de déporter quelques milliers de
citoyens pour changer le tempérament de I'Etat.

La France a bien un autre probléme # résoudre avec
les trente millions d"hommes dont se compose chez elle le
peuple maigre; et, comme nul ne peutsonger & extirper,
cela permet de penser qu'il arvivera, chez nous, le con-
traire de ce qui s'est vu en Italie, c'est-d-dire que le peuple
gras doit toujours perdre et le peuple muigre toujours ga-
gner; & moins que la religion catholique ne réussisse i do-
miner; auquel cas, il est certain que I'on reverrait en
France se reproduire ce qui s'est fait non-seulement en
Italie, mais en Espagne, en Portugal, en Irlande, en Po-
logne, dans FAmérique du Sud; celte religion, dans la
forme ot elle est aujourd’hui, ayant une force absolument
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irrésistible pour éteindre les Etats et dissoudre les natio-
nalités.

Telle est done la condition particuliére de la France.
Jusqu'ici toutes les soeiétés politiques se sont développées
sur le plan d’une religion nationale. En marchant dans le
plan dela sienne, la France devrait rentrer dans le moyen
age. Elle s’obstine néanmoins 4 marcher en avant. Le sol
religieux manque sous ses pas, et pourtant elle continue
d’avancer. Sur quoi s'appuyer? Elle est la premiére nation
qui, laissant sa religion dans le passé, et n’en adoptant
pas une nouvelle, se précipite, téte baissée, dans I'avenir,
comme Mentor du haut du rocher dans les flots de
'Océan. :

IX
L'ETAT ET L INDIVIDD.

En se taisant sur la question religieuse, on a écarté la
prineipale difficult¢ du probleme social ; il en résulte que
les solutions que 1'on donne sont purement abstraites et
que leur valeur pourrait bien s’évanouir le jour ot il fau-
drait les appliquer. '

C’est; par exemple, une grande question si, dans une-
démocratie idéale, il est bon ou mauvais que I'Etat sub-
siste. Quelle que puisse étre la réponse que vous fassiez,
il est visible que, dang ces termes, vous ne résolvez rien
pour la France.

La question qui regarde cetle nation est celle-ci: Dans
un pays régi religiensement par un corps sacerdotal,
constitué en caste, est-il hon ou mauvais qu’une organi-
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sation telle que celle de I'Etat politique continue de sub-
sister? .

Evidemment cet élément de plus ou de moins, la caste
sacerdotale, introduit dans la question, doit modifier la
réponse. :

Vous proposez d’abolic 'Etat, pour affranchir I'indi-
vidu, Soit. Mais, aprés cela, voyez, qu’avez-vous fait? En
face de I'individu se dresse un auire établissement, un
corps impérissable, désormais sans contre-poids et qui
aceable tout ce qui n’est pas lui. Vous vouliez émanciper
les personnes ; vous les meltez a la merci d’une centrali-
sation sans rivale. Une seule masse subsiste, I'Eglise;
elle enveloppe tout le reste dans son ombre. (est, aprés
lout, un beau linceul pour un Elat et pour un peuple.

Vous parlez d'y faire entrer la révolution sans toncher
a Porthodoxie; mais, encore une fois, ce changement de
diplomate, qui le fera, en restant catholique? Est-ce le
peuple? Depuis plus d’un millier d’annces, il est exclu
dudroit d’intervenir dans son gouvernement spirituel;
et, s'il voulait ressaisir ce droit, il suffirait de la main le-
vée d'un vieillard pour écraser sous I'anathéme les téme-
raires qui, ne sachant pas étre indépendants, ne sauraient
pas étre orthodoxes. Est-ce le clergé? Mais lequel ? L'in-
ferieur? il n’a que le droit d’obéir. Les évéques? ils sont
les maitres. Attendez-vous qu’ils se démettent? (est
done encore une fois du pape que vous attendez I'abdi-
cation supréme. O ehimére! Penser que le catholicisme
tout entier va changer de figure, de hiérarchie, par com-
plaisance pour ses adversaires, par désir de se ruiner lui-
méme; et fout cela sans révolution dans le principe,
dans le dogme, dans les croyances! Se figurer qu'une
masse de ténébres va, demain ou aprés; devenir lumiére
sans qu'on ait méme i redouter de passer un moment
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pour hérétique! Faire une révolution religieuse sans que
personne s’en soucie nis'en occupe! La chose est plus
difficile que vous ne pensez. Des institutions de ce genre
se pétrifient; elles ne s’exhalent pas en fumée pour le
plaisir de leurs adversaires. :

1.’ Eglise restera donc; et, si vous effacez I'Etat, la con-
séquence est de laisser 'individu seul aux prises avec nne
caste partout présente dans chaque membre du sacer-
doce; ainsi reparaitront des combinaisons de servage
telles que, j'imagine, P'antiquité n'en a jamais connu;
car, lorsque chaque individu appartenait a une caste, il
frouvail une garantie dans cetle organisation méme, au
lieu qu’il est dilficile de se figurer ce que deviendrait I'in-
dividu aux prises avee une caste sacerdotale lorsque la
protection de tous n’existerait plus pour personne.

(omment ne pas voir que 'organisation de I'Eglise
appelle par une logique nécessaire I'organisation de I'Etat
sous une forme quelconque? Celui-ci est devenu d’autant
plus puissant et sa centralisation u é1¢ d’autant plus forte,
quil a dd faive équilibre a une organisation religieuse
mieux 6tablie. C'est la raison pour laquelle tous les
pays régis, au point de vue religieux, par une caste sa- o
cerdotale, depuis trois siécles, ont eu des gouvernements '
Iniques trés-forts. En Allemagne, ou Porganisation reli-
gieusé était faible, la centralisation de 1'litat a pu I'étre
aussi sans danger. De méme en Angleterre, a plus forte
raison en’ Amérique. En France, ot le corps sacerdotal a
été puissant, I'Etat a da étre forfement centralisé ; en
Espagne, le seul moyen, pour I'Etat, d’échapper a I'ab-
solutisme théocratique a été de praliquer cel absolu-
lisme en son'nom; en ltalie, ot 'Etat n’a pu se centra-
liser, ce n'est pas I'individu qui a ¢t6 affranchi; Cest
I'Eglise qui-a dévoré VEtat et I'individu.
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Depuis la Révolution de 1848, le pouvoir central en
France ayant été affaibli, on a vu s’accroitre d’une fagon
prodigieuse le pouvoir sacerdotal. Si le gouvernement
eut appartenu a une théocratie catholique, les résultats,
pris en masse, eussent peu différé de ce qu’ils sont en
réalité, Gar dans cet intervalle le sacerdoce a fait la po-

. litique de la France au dehors et sa politique intérieure
dans les plus importantes de ses lois.

Ceci me conduit & penser que, V'esprit de caste per-
sistant dans la religion, non-seulement 1'Itat ne sera
pas aboli ;- mais, aprés un intervalle de liberté. on pour-
rait bien voir se reformer une servitude volontaire au
nom de PElat.

X

QUE FAUT-IL FAIRE POUR VAINCRE LA DEMOGRATIE?

Je me pose en théorie la question suivante : Pour sau-
ver la vieille société et.conjurer da victoire de esprit nou-
veau, que faut-il faire? D'aprés les principes énoncis
ci-dessus, la nature des choses répondra d’elle-méme.

— Je vois de grandes eaux qui montent. Dites-moi ol
je me tournerai pour les fuir,

— C’est 'esprit de Dieu qui passe sur les eaux. Ponr-
quoi trembler? .

— Jene sais, mais je tremble. Je veux fuir. Conseillez-
mol.

— La vague grossit. Tout le terrain libéral appartient
a la révolution. Il faut. donc quitter le libéralisme et se ré-
fugier sur des hauteurs ’ot il n’a pas approché.
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— C’est ce que nous avons fail. Nous livrons la révolu-
tion de 1789, Est-ce assez?

— (e n’est rien. Le flot vous a déja précédé.

— Otudonge nous arréterons-nous’

— Il nest pas, depuis soixante ans, un moment, une
date dont vous puissiez accepter les principes, sans un
danger certain d’étre englouti par eux.

— Nous reculons en plein dix-huitiéme siccle. Est-ce
assez !

— Y songez-vous? La philosophie vous envahit; elle
vous précipite de nouveau dans le gouffre d’ott vous
sortez.

— Nous nous rallierons plus loin au cur du dix-
septieme siécle.

— Retraite illusoire; la société est déja partagée.

— Eh bien, nous fuirons dans le seiziéme,

— Insensés! Cest de cette époque que vient tout voire
mal; car la réforme est déja née. L'unité religieuse est
rompue. La vieille autorité est détruite. La terre tremble.

— Ou nous réfugierons-nous done?

— Aveugles que vous étes! Ne voyez-vous pas que tant
que vous gardez la liberté de croyance, vous consacrez
celle de discussion; et que cette concession unique suffit
pour vous entrainer & toutes les autres?

— C’est done, & votre avis, la liberté des cultes qu’il
faudrait frapper?

— Lvidemment; puisque cette anarchie dans la foi est
la mére de toute anarchie politique.

— Lt pour tuer la révolution?

— Il faudrait tuer la liberté de conscience: sans cela
vous ne frappez que des fantomes. Vous coupez les bran-
ches; vous laissez subsister le tronc et les racines.

— Mais, pour revenir & cette unité religieuse, fonde-
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ment de P'ancienne autorité, nous aurions besoin de la
terreur de Philippe 11. Elle n’est plus de notre temps.

— Il faul savoir ee que vous voulez. Je vous dis que
pour vaincre le mouvement ascendant de fa révolution, il
faut lui opposer la contre-révolution avec toute sa logique,
¢'est-a-dire 'unité inflexible de 'ancienne religion.

Mais si nous opposions a I'esprit nouveau la ligue du
catholicisme de Rome; de 'hérésie du czar, du protestan-
tisme du roi de Prusse?

— Ainsi trois papes inconciliables, une religion a trois
(étes qui ont passé des siccles a se dévorer, c'est sur celte
anarchie que vous voulez établir I'ordre moral! Eh! ne
voyez-vous pas que cette prétendue ligue de prineipes
opposés nest encore que la révolution sous une autre
forme, ou plutdt Pessence méme de I'anarchie? Ne vous
apercevez-vous pas (ue ces forces contraires se détruisent
par elles-mémes, et que Lant que vous laissez subsister au
ceeur de 'Burope le principe des révolutions modernes,
sous la forme religieuse du libre examen, vous fuyez le
danger d’un coté, vous vous y précipitez-de 'autre?

— Quemnous conseillez-vous done?

— Il w’yapas de conseils 2 donner; c¢'est la force des
choses qui parle. Ramenez, de gré ou de force, I'ordre
veligieux, et vous ramenerez 'ordre polilique, tel que la
contre-vévolution 'entend. Convertissez le monde & I'an-
cien idéal catholique, le reste suivra de soi.- L’Europe
viendra se rasseoir sur sa vieille base. Faites rentrer, jus-
qu’au dernier homme, la société dans I'ancienne Eglise;
fermez les portes avec fracas et jetez la clef au milien de
I'Océan. A ce prix, vous vaincrez.

— Nous l'essayerons.

— Ce n’est rien de Vessaver; il faut avoir assez de foi
pour étre sur de réussir.



POUR VAINCRE LA DEMOCRATIE? 65

— Ce sont done la, suivant vous, les conditions de
notre salut?

— En conscience je le crois.

— [Et vous pensez que de bonnes lois sur le timbre des
journaux, sur I'enseignement, sur les maires, une révi-
sion de la loi électorale et de la constitution, une défini-
tion bien avisée du domicile, et un bon' ministere de po-
lice ne suflfiraient pas pour nous garantir Pavenir?

— Prenez garde; pendant que nous parlons, je vois le
flot qui monte. Le roseau auquel vous vous atlachez est
déja déraciné.

—, Malheur! La terre me manque. Est-ce un vertige?
Voici Pabime.

— Vous 'avez fait.

Seul moyen d’opérer le sauvetage de I'ancienne société,
la murer dans 'ancienne église. Un seul groupe que vous
laisserez en dehors suffira pour rouvrir les portes; vous
en verrez de nouveau sortir les tempétes.

Pouvez-vous cela, ou ne le pouvez-vous pas? Si vous le
pouvez, le vieil ordre de choses subsistera; sinon la ques-
tion est résolue. Tous les autres moyens, lois de circon-
stance, engins de police, épées rowillées par [ humilité ca-
tholique, sont jeux d’enfants. Laissant subsister la liberté
des cultes, comment ne pas sentir que vous laissez sub-
sister un foyer permanent de révolte contre Iancienne
autorité? Car il est incroyable que vous puissiez penser
que si les hommes ont le droit de choisir leur culte, ils
se mettent dans esprit qu’ils n’ont pas le droit de choisir
leur gouvernement, et méme les formes d'une société
cphémére telles que celles qu'ils composent ici-bas. A
moins que vous ne changiez leur nature, ils ne se figure-
ront jamais qu’étant aulorisés a discuter, peser, criliquer
leur religion, leur eroyance, leurs livres sacrés, ils ne le
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soient pas a discuter une ordonnance, un arrété, un pré-
sident, un garde champétre; et I'antorité, telle qu'on
Pentendait jusqu’ici, ne se rétablira pas. Ils sont maitres
d’ébranler les colonnes de I'éternité. Croyez-vous qu'ils se
feront faute d'ébranler les colonnes du temps? Cela n'est
pas réfléchi.

Tant que la liberté de conscience survivra, ne fit-ce
que pour une seule communion, la Révolution est triom-
phante dans le sanctuaire. Comment ne le serait-elle pas
sur la place publique? Loyola, Philippe II, Louis XIV,
tous ceux qui, par la parole ou par le fer, ont entrepris
de maintenir sur sa base Pancien ordre social, ont opposé
a la marche toute-puissante de Pesprit novateur, la barre
inflexible de I'unité religieuse. Qui ne serait effraye au-
jourd’hut de voir quelques vieillards se relever & demi,
prendre quelques fils d’araignée et les tendre pour entra-
verle siécle qu’eux-mémes ont déchainé?

XI
DE L'AUTORITE. — A QUI APPARTIENT LE DROIT D ENSEIGNER?

Dans les pays ol régne sans partage une religion d'Etat,
cette question est résolue. Le clergé, s'il est maitre de la
conscience publique et du gouvernement, doit savoir
mieux que personne ce qu’il convient a chacun d’appren-
dre ou d’ignorer pour entrer dans ses vues qui sont les
secrefs de 'Empire. Tant que I'Etat s'ordonne sur le
plan du sacerdoce, c'est le sacerdoce qui tient dans ses
mains la science des choses divines et humaines. A lui
seul, il appartient d’enseigner. C’est le temps de la tribu
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de Lévi dans antiquité et de la compagnie de Jésus dans
les monarchies modernes, ordonnées sur le principe du
concile de Trente.

Mais lorsque, par leffet de révolutions profondes, la
religion qui était celle de I'litat a 6té ramenée a la dure
condition, non-seulement de tolérer des religions oppo-
sées, mais de les accepter pour ¢gales, il faut examiner
quel changement s’accomplit dans le principe de Pauto-
rité et de 'enseignement,

La premiére chose qui frappe est celle-ci : Dans lo cas
ot les religions conserveraient une direction quelconque
du principe enseignant, il s’ensuivrait que la doctrine de
V'une détruisant radicalement la doctrine de I'autre, I'en-
seignement national aboutirait i zéro. Pendant quele ca-
tholicisme renverse le protestantisme, sile protestantisme,
avee la meéme force légale, renverse le atholicisme, il est
évident qu’au point de vue de Pautorité, le résultat est
nul; il peut méme descendre au-dessous de rien, ¢'est-a-
dire & un résultat négatif, si, apres que le protestantisme
et le catholicisme se sont niés officiellement, il arrive que
le judaisme avec une puissance égale & celle de 'un et de
Fautre les renverse non-seulement tous deux, mais encore
le christianisme, base de I'un ef de Pautre.

(est laraison pour laquelle dans les Etats od la liberté
des culles est réelle, les clergés perdent tout droit de di-
riger I'éducation. 1ls ne pourraient le faire sans d étruire,
par la contradiction o ils sont a Pégard les uns des au-
tres, la matiere méme de tout enseignement.

Il est trés-aisé de dire que 'on assiéra 4 une meéme fa-
ble, jouissant des mémes droits, le pape, Luther et le
grand rabbin. Mais il est également certain que dans cette
équation; les deux premiers termes s’ éliminant 'un I'au-
tre, il ne reste que le troisieme qui est la négation du
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christianisme, ¢est-i-dire de la civilisation moderne. En
sorte que le premier résultat de la participation officielle
des clergés a la direction de I'enseignement, est la néga-
tion officielle de Pautorité. On renverse précisément ce
que I'on veut établir.

Une autre conséquence se présente également néces-
saire, '

Lorsqu'une religion longtemps maitresse d’un peuple
cesse d’étre la mhnmn de I'Etat, qu’est-ce que cela veut
dire? Ce ch(mgcmenL s’opére-t-il seulement par hasard?
Non; certes; il signifie que telle religion a cessé d’éire
Pame de tel Etat, quelle a perdu I'intelligence de ce qu'il
réclame. Si, de [)ll.:b, Ia marehe de tous les événements
atleste que la société civile entre dans une voie et I' Eglise
dans une autre, si U'organisation laique s'éloigne de p]us
en plus de lmcrrmlsatmu ecclésiastique, il arrive néces-
sairement que 1a science des choses humaines et la science
des choses divines, qui n'en faisaient qu'une seule, se
separent.

Comment le sacerdoce qui n’a pas su garder la direction
de la société civile pourralt il étre dn.poellaue du principe
d’éducation nécessaire a cetle societé? Que pourmt -1l lm
enseigner, puisqu’il n’a pas eu la science nécessaire pour
rester son conseil et son guide? Elle va dans une direction,
lui dans une autre. 1l peut bien Paccuser de s'étre sous-
traite a son esprit; il peut, du rivage ot il réste immobile,
la suivre; de loin, dans les tempétes ol elle s’engage; mais
il wa plus ni le secret, ni la science de ce monde civil; il
s'est laiss¢ enlever le gouvernail|

De cette contradiction violente entre la science des dog-
mes particuliers et la science des choses humaines, il s'en-
suit que le sacerdoce peut sattribuer la premicre, mais
qu’il a perdu toute autorité pour enseigner la seconde; et
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dans celte observation se trouve contenu le seul systéme
d’enseignement qui se concilie avee les droits de tous.

Qui ne voit, en effet, qu’aucun des elerges officiels ne
peut aujourd’hui donmer 4 la fois la science des choses
divines et humaines, et que la doctrine de chacun d'eux
en particulier serait la dissolution de la France, telle que
le temps I'a faite. L'enseignement catholique pourrait-il
maintenir la société actuelle? Si tout élait ordonné sur
son principe, que deviendrait I'égalité des cultes? Il ne
peut la professer sans apostasier, ni la renverser sans ren-
verser 'ordre civil. Est-ce le judaisme qui satisfera aux
conditions sociales? Personne ne le pense. Le protestan-
tisme est moins éloigné de ces conditions, 1l appartient
au monde moderne. Mais qui songe néanmoins a con-
vertic la France au protestantisme? Personne. Il nest
done aucun des cultes officiels qui puisse devenir ame,
la doctrine, le principe enseignant de la sociélé.

Un peuple qui se soustrait & la domination exclusive
d’une Lglise affirme; autant qu’il est en lui, qu’aucun sa-
cerdoce ne posséde la vérité sociale a 'exclusion des au-
tres. Par cette révolution, la plus grande qui puisse se
consommer chez lui, ancienne religion, obligée de par-
tager I'autorité avec ses adversaires, descend au rang
d'une secte. La société admettant également toutes les
croyances, les repoussant également comme direction ex-
clusive, déclare par 1a que l'esprit nouveau qui habite en
elle est I'opposé: de Iesprit sectaire. Par cela seul que
nulle des religions positives ne peut renfermer les reli-
gions opposées, chacune d’elles se irouve incapable de
fournir & la société nouvelle son principe d’éducation; et
ce que ne peut faire aucune secte en particulier, elles le
peuvent encore moins faire toutes ensemble. Le catholi-
cisme, le proteslantisme, le judaisme, et, si vous le vou-
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lez encore, le mahomélisme, ne peuvent, par lear mé-
lange, produire le principe de concorde, d’alliance, sur
lequel la société francaise veut se reposer, en communion
avec I’humanité enticre.

Qui enseignera & celte nation a vivre ti un esprit étran-
ger d toute secte? Est-ce la secte? De cela résulte évidem-
ment que le lien de la société actuelle est indépendant de
chacun des cultes et des dogmes particuliers, puisque s’ils
étaient seuls en présence, chacun d’eux étant inconci-
liable avec les autres, la guerre religicuse serait perma-
nente. Tant que ces cultes ont été les maitres du monde
civil, ils se sont ecombattus sans reliche. Si aujourd’hui il
y a tréve entre eux, c'est qu'au-dessus d’eux est I'esprit
général de la société r|u1 les oblige & une paix apparente.

Car, remarquez qu’aucun d’(,u.\ ne peut faire la profes-
sion de foi de lasociété, et dire que tous méritent un res-
pect égal. Que deviendrait le pape, s'il professait le plus
grand respect pour Mahomet? Que deviendrait Luther,
s'il déclarait que le dogme du papiste a une valeur égale
au sien? Que deviendrail le prétre romain si, en ceite
qualite; il affirmait que le judaisme est aussi nécessaire
que le catholicisme au bien de I'Etat? Ces cultes se dé-
truiraient eux-mémes. Par ot I'on voit que si ces religions
enseignent le principe de la société moderne, elles se ren-
versent, el (ue si, réciproquement, la société laique prend
pour base morale la doetrine essentielle de 'une ou de
Pautre de ces religions, elle se détruit de méme. Ce qui
revient a dire que la société est ainsi faite quelle vit par
le principe de la séparation, et qu’elle se tue par le prin-
cipe de la confusion.
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XII
DU DOMAINE ECCLESIASTIQUE ET DU DOMAINE CIVIL,

Nul doute que dans le chaos monstrueux ot 'on méle
aujourd’hui les choses ecclésiastiques et les choses politi-
ques, il et été impossible a la France de résoudre, il y a
soixante ans, les premiéres difficultés de son organisation
sociale. Elle n’etit pu franchir le premier chapitre du Code
eivil.

Une question au moins aussi grande que celle'de I'en-
seignement attendait, en 1789 et 1792, la Révolution sur
le seuil de I'ancien régime.

Tout ce qui concerne I'état des personnes, naissance,
mariage, mort, était cntre les mains du clergé, sous le
nom d’actes civils. Comment enlever & ce clergé un droit
aussi antique? Comment faire que I'enfant piit entrer légi-
timement dans la vie, sans avoir besoin d’éire marqué du
sceau de I'Hglise? Comment enlever au sacerdoce ce qui
avait été la propriété de tous les sacerdoces, jé veux dire
le droit sur les mariages et sur les funérailles? La résis-
tance fut opiniatre. Qu'on étudie les monuments de cette
lutte, on verra que les objections étaient les mémes que
celles qui s'élevent aujourd’hui contre le systéme que je
propose pour résoudre la question d'enseignement.

« Quoi! disait-on, enlever la sanction civile & I'autorité
du clergé? Muis le mariage n'est pas seulement un contrat;
il est par-dessus tout une institution religieuse. Qu'est-ce
qu'un mariage sans prétre, hors de I'Eglise, sinon un
concubinage autorisé par la loi? C'est donc la destruction
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de la famille que Pon veut préparer par ces innevations
scandaleuses? Alors qu'on le dise ouverlement. Mais si
telle est la pensée des philosophes, que 'on n’espére pas
que le peuple les suive dans cetle voie; il n’admettra ja-
mais la distinction du mariage civil et du mariage ecclé-
siastique; car, pour lui, il ne croit qu’a la sanction du
prétre. Changer ainsi d'un trait de plume la nature des
actes civils, c’est outrager le sentiment des masses. On
est impolitique autant qu’impie; et tout le résultat des no-
vateurs sera de faire maudire la Révolution par le peuple,
s'1l la voit déshonorer, Pacte le plus important de Vexis-
tence humaine en retranchant la conséeration nécessaire
des croyances. D’ailleurs, que sont les magistrats civils
pour remplacer le clergé? Ignorants, grossiers, les juge-
t-on capables de rédiger et de conserver dans leurs mains
des monuments aussi importants que ceux qui marquent
Pétat des personues? (est ajouter a une erveur de prin-
cipe une opinion ridicule sur les hommes. Dans celte so-
ciélé sans litres, il n’y aura plus ni péres, ni méres, ni
enfants.»

it de tout cela on concluait que I'idée de séparer
P'acte civil de I'acte ecelésiastique était une prétention
absurde qui tomberait bientot devant Pexpérience des
faits et la réprobation de la grande majorité des Francais.

Telles étaient en 1789 et 1791 les objections qui se
soulevaient dés les premiers pas de la France dans la voie
nouvelle. Ce fut la plus grande tentation de la Révolu-
tion. On peut retrouver I'écho de ces objections dans
les discussions de I'assemblée législative (1791). Pré-
sentées par Francois de Neulchateau, elles furent re-
poussées par Vergniaud; la France passa outre. Si elle
etit hésite dés ce premier pas; il lui et été impossible
d’en faire un second. Tout le sang versé Peit été inutile-
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ment. Murée dans le passé, la France eit vu ses fils se
dévorer dans Pimpuissance, hors d’état de tourner la
premiére page du Code civil,

Est-il une seule de ces objections qui ne soit littérale-
ment reproduite aujourd’hui contre le systéme de la sé-
paration appliqué & I'enseignement, tant il parait insolite
dappliquer aux grandes difficultés les grands principes
de notre organisation sociale? Qu’a-t-on fait autre chose
que de répéter ce qui avait élé dit en 1789 et 1791
contre le méme principe appliqué a Pétat civil? « Len-
seignement n’a pas seulement un caractére laique, il a
hesoin avant tout d’une base religieuse. Or, il n'y a de
religion que dans les dogmes positifs; vouloir constituer
I'enseignement sans IEglise, c'est impiété. I 'école sans
le prétre n'a plus d’autorité et méme ne saurait exister, »

Toujours le méme cercle vicieux : la société francaise
repose sur la religion positive; voild pourquoi cette so-
ciélé s'appuie sur des religions positives qui se détruisent
multuellement.

Dans celte question, la société francaise a abandonné
le grand principe de droit public qui Pavait dirigée jus-
qu’ici, du moins elle n’a osé 'appliquer ; et de 1a n’est-il
pas vrali que rien n’égale l'impuissance ou elle a Gté
amence dans cetle matiére? De tous les systémes contra-
dictoires qui se heurtent depuis vingl ans sur.ce sujet,
quel est celui qui satisfait son auteur? Chacun de ces
systémes, fruit de Pesprit de parti, estsans lien avec Uen-
semble de nos lois. Vit-on jamais parveilles ténéhres sur
un sujet qui est lui-méme la lumiére? Les partis coalisés
viennent d obtenir leur loi. Lequel en est content? Qui
w'a fait sa réserve au fond du ceeur? Les libéraux? Est-ce
bien 1a ce qu'ils ont préparé toute leur vie? Le clergé ? 11
fait la loi et refuse de Uexéculer.
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Quant a la France elle-méme, on a pu voir dans cette
affaire ce que devient un pays lorsque, dans un moment
i critique, il abandonne le principe fondamental qui est sa
: raison d'étre. Comment oublier jamais le spectacle de
celte nalion, pressée, obsédée par Pesprit de mort, et
b sommce, au nom de la hiberté, de livrer en une seule fois
: le principe méme de toules ses libertés. De quelque coté
qu’elle se tourne, elle ne voit qu’embiiches et defaites;
car un seul mot, un seul principe pourrait la soustraire a
ses mille liens ; mais ce principe, elle 'a oublié; ce mot,
s'il est prononce par quelqu’un, ne frappe les oreilles de
personne, et voila un grand pays etoulfé sous un mas-
que. Ah! c'est donc toi qui as conquis la liberté, tu P’as
inscrite dans tes lois. Eh bien, nous, dont 'essence est
de la maudire, nous réclamons la:liberté de te bafouer. Tu
croyais avoir acheté au prix de ton sang la liberté pour
les amis? Pauvre insens¢! ce que tu as conquis, ¢’estla
faenlté pleine et entiére pour tes ennemis de te mépriser
et de te ruiner. Te voila pris au piége de tes propres pa-
roles. Nous répéterons plus haut que toi ce mot : Liberté,
et avec ces trois syllabes nous t'achéverons; car nous
voyons que tu en as oublié le sens, fel que tes peres le
comprenaient. Tu es idolitre du mot, non de la chose.
Eh bien, puisque nous savons la formule d'ineantation
qui fait les miracles, courbe-toi; au nom de la liberte,
va brouter I'herbe qui eroit sur les degrés de ton irone.
Nous régnerous pour foi.

Tout cela’ est sans réplique, il faut l'avouer, si, en
effet, la liberté est un mot dépourvu de sens, une amu-
lette dont chacun peut s'emparer pour asservir son voi-
sin. Qu’est-ce done que la liberté d'enseignement ? Cetle
question n’a aucun sens, si Pon ne ditce que c'est que
I'enseignement. '
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XII1
CATHOLICISME ET PROTESTANTISME DANS I,,lil\‘SE!G.\EMEN'I‘.

Clest un grand bonheur si le législateur trouve dans
la religion nationale un esprit qui rende Ienseignement
nécessaire pour I'établissement méme de la croyance. Mais
s le contraire arrive, I'expérience n’a pas encore montré
qu'il'soit au pouvoir du législateur laique de paralyser
Peffet de la loi religieuse.

Portez sur la Réformation le jugement (ue vous vou-
drez, il demeure mcontestable que le protestantisme a
besoin que le croyant sache lire. Le droit d’examen en
matieére religieuse suppose que celui qui Pexerce a pu
consuller les Eeritures. S'il en était autrement, le dissi-
dent qui n’a en quelque sorte d’autre rempart quesa Bible,
serait bientdt la proie de I'Eglise catholique. 11 est A ‘Tui-
meéme son juge et son ministre. La parole du prétre,
c’est Ia moindre partie de sa liturgie. Lire les Ecritures,
les méditer, voila son culte.

Il en résulte que Pinstruction primaire nait pour ainsi
dire d'elle-méme el naturcllement dans les pays protes-
tants.” Aussi, dans ces pays, vous sentez que l'enseigne-
ment du' peuple n’est pas une cuvre artificielle née
"hier, mais qu'il ‘repose sur la nature méme du culte.
Sous quelque despotisme que tombe I'Etat; il est une insti-
tution que personne ne pent entreprendre ni d’¢hranler
ni de souiller, cest I'enseignement du peuple. On a vu
ces Etats traverser les crises d’arbitraire les plus violentes
sans que idée soit jamais venue & aueun parti' de fou-
cher & I'école, encore moins de s’en faire un instrument
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de police. I.'¢cole existe comme une des bases essentielles
de la religion et de I'Etat.

Dans ces pays, le savoir, élant le fondement du culte,
lui emprunte un caractére sacré. Que de fois ne m’est-il
pas arrivé d’admirer le senfiment de respect qui, dans
Je moindre hameau, s’attache au mailre d’école! car il
’est nile serviteur du prétre ni son rival ; il est son com-
pagnon, son collegue, son associé. Le.grand principe
d’une religion qui s'appuie sur l'examen, sur la science,
se relrouvant a chaque degré, le maitre d’¢cole est honore,
parce qu’il représente le savoir qui, dans cette religion,
est traité comme une puissance indépendante et noa
comme un serl dont I'autorité sacerdotale peut toujours
disposer & merci et miséricorde. .

Une autre conséquence des mémes principes est celle-ci :
I'enseignement, étant une des conditions du culle na-
tional, devient naturellement obligatoire. L’idée ne vient

'méme a personne de s'étonner de celte nécessité. Bl ce

qu’il.y a d’heureux en ceci, on peut se fier au clergé reé-
formé dusoin d’encourager I'instruction primaire, puisque
nul n’est plus intéressé que lui a ce qug cet enseignement
se développe.

Luther, en fondant la réforme, a fondé la premiére
école primaire. Dans les démocraties américaines, pro-
testantes, Forigine de la commune se marquail d’abord
par I'école : ¢’était la premiére pierre qu'on posail en
arrivant dans le fond des foréls : « Attendu, disait la loi
« de 1640, queSatan, 'ennemi du genre humain, trouve
« dans P'ignorance des hommes ses plus puissantes ar-
« mes, el qu'il importe que les lumiéres qu’ont apportées
« nos péres ne restent point ensevelies dans leur tombe. »
Heureux les peuples & qui leur foi commande de cher-
cher la lumiére!
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Voyez, au conlraire, ce qui se passe dans les pays ca-
tholiques, conformément 3 la nature des choses, tou-
jours plus forte que les lois de circonstance. D'apres
I'esprit de cette religion, il n’est nullement nécessaire an
catholique de savoir live ; on peut méme soutenir qu'il
est preférable pour lui de ne le savoir pas; car il n’est
nullement chargé d’examiner les Ecritures. 1l recoit sa
croyance toute formée de la main du prétre. Celui-ci lui
tient lieu de la science de 'Ancien et du Nouveau Testa-
ment. Qu'a-t-il besoin de disserter, de juger, de peser des
textes? A quoi bon tout cela? il n’y a que danger pour
lui dans chacune de ces choses. S’en remetire i la science
sacerdotale, croire le prétre, Tui obéir, ¢’est esprit de sa
loi. T école n’est donc pas indispensable d Véglise.
Celle-ci peut P'admettre, mais elle s’en passe admirable-
ment. Dites-moi en quoi le peuple a besoin de 1'enseigne-
ment primaire pour que son enseignement religieux soit
complet. Les livres de sa liturgie ne sont pas éerits dans
sa langue. En quoi serait-il plus avancé s'il les lisait sans
les comprendre?

La conséquence est que les peuples qui appartiennent
i celte religion n’ayant nul besoin de savoir lire pour
salisfaire aux exigences de leur culte, lorsque on a
voulu transporter chez eux le principe de Ienseignement
populaire, on a rencontré d’incroyables résistances qui
naissaient de la nature méme des choses. Rien, parmi les
hommes, ne se fait aisément que ce qui est secondé par
fa religion. Bt cet appui manquant & I'instruction popu-
laire dans les Etats catholiques, on a vu de grandes na-
tions qui avaient conquis le suffrage universel, se heurter
depuis trente ans contre une loi sur Uinstruction primaire,
incapables de fonder chez elles au nom de leur Souverai-
neté ce que le despotisme w’a pu empécher de se déve-
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lopper ailleurs au nom de la liberté d’examen en matiére
de croyance. Tant 1l est vrai que les affaires humaines
sont encore, a I'heure qu’il est, dirigées par la puis-
sance cachée des institutions religieuses; et que clest
une chose a laquelle 'homme n’a pas encore réussi d’éta-
blir la liberté politique sur la servitude religieuse volon-
Laire.

On croil avoir tout réglé quand on a disposé mécanique-
ment je ne sais quels rouages, comités, inspecteurs, sans
se demander jamais quels principes sont en jeu, ef ce
que représentent dans chague commune le prétre et Pin-
stituteur; pourlant Ia est toute la question.

Le prétre n’a pas besoin de linstituleur; loin de i,
celui-ci est un danger puisqu'’il est chargé d’ouvrir la porte
de la science du bien et du mal. Que vient-il faire en face
de 'Eglise? Quelle est la puissance qui envoie? Le curé
de campagne ne suffisait-il pas & linstruction de ses
ouailles? Dix-huit si¢cles ne se sont-ils pas ¢coulés, sans
que les fidéles de 1'Eglise catholique vissent un institu-
teur? Les peuples n’élaient-ils pas satisfaits de leur sort?
D’oti vient cet étranger que PEglise ne comnait pas? Le
sentiment le plus bienveillant qu’elle puisse éprouver a
son égard, c’est le soupgon.

Autant la raison doit étre soumise & Pautorité ecclésias-
tique, autant I'instituteur doit élre soumis au prétre.
doit done arriyer dans ces pays, que la dignilé, I'indépen-
dance de I'instituteur ne soient que des choses nominales
el que son assujettissement descende aisément jusqu’a
Popprobre. ]I peut méme se faire que le peuple étant de-
venu souverain politiquement, 'instituteur primaire,
c'est-a-dire le précepteur du souverain, au lieu d'étre re-
haussé par I'élévation de son pupille, reste placé sous la
dépendance du curé de campagne qui, lui-méme, est
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courhé sous la dépendance absolue de toute la hiérarchie
ecclesiastique. Dans ce cas, le précepteur du souverain
est I'esclave d'un esclave.

Selon Pesprit de la religion catholique, examen élant
un danger, Uinstituteur qui donne les premiers éléments
de cette libert¢ d'examen est lui-méme un péril perma-
nent. Aulicu de I'entourer de garanties, il faut Pentourer
de génes. Vous pensiez enseigner au peuple le respect du
savoir, ¢’est tout le contraire qu'il faut faire.

Gar vous avez beau chercher une issue; la guerre sourde
qui travaille votre si¢cle et qui en est comme I"dme,; vous
lavez. vous-méme organisée dans chaque commune, le
jour ou, en face du prétre catholique, vous avez placé
imprudemment poar vous, Pinstituteur laique, ¢ est--

" dire le représentant populaire de la scienee moderne,

Quelle condition faites-vous & ce dernier? Entre une
constitution politique quine Iui parle que de la supre-
matie de la raison, et une religion qui ne lui parle que de
la nécessité d’asservir sa raison, i quoi se résoudrea-i-il?
Sil se confie dans la dignité de la pensée, c'est fol orgueil.
S'il ’en remet de tout an prétre, 1l se démet. S'il enseigne
la concorde, il est impie; ¢l professe la discorde entre
les enfants de diverses opinions, il est séditieux. Brisé ou
par la constitution ou par la religion catholique, de quel
cOté se tournera-t-il? Ou blasphéme ou révolte, voila
éntre quels termes il faut qu'il fasse son choix.

Gomment donc entendez-vous dénouer cette guerre dont
vous avez semé le germe dans chaque paroisse, en semant
un principe libéral en face du principe ecclésiastique?
Destituer les inslituteurs? e serait une solution si' vous
ne les remplacies par d’autres. Mais puisque vous n’extie-
pez pas I'enseignement du peuple, je dis que yous ne re-
médiez & rien. Vous avez mis I'Eglise et I'¢cole en pré-
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sence; il faut ou démolir celle-ci jusqu’a la derniére
pierre, ou aviser 4 un aulre moyen de terminer la lutte.
Car ce que vous croyez la restauration de I'autorité est
I'établissement de 'anarchie.

Ou le trouyerez-vous cet instituteur modéle que vous
cherchez, qui, laique, ait le ceeur du prétre, et qui, fa-
conné par le savoir moderne, représente sans hérésie le
moyen iige?

Ce nest pas tel mailre qu’il vous faudrait renverser,
c¢'est I'enseignement.

Chose singuliére que ces immortelles questions descen-
dues soudainement au niveau de 'esprit de parti, et I'hu-
manité tout entiére proscrite par les coteries! La panique
qui a saisi un certain nombre d’intelligences, les jette en
dehors du genre humain!

Découvrez-moi, disent-ils, quelque siécle sans passion,
sans exageéralion, surtout sanstrop d'idées, ot les faibles
s'applaudissent de P'autorité des forts, les petits de celle
des grands, enfinun siécle sage que nous puissions donner
sans danger en modele d la jennesse. — Il me semble que
"antiquite serait un assez bon commencement! — Que
parlez-yous d’antiquité? Jy ai découvert autre soir le
germe du socialisme; évidemment la civilisation qui a
produit Te droit romain est la plus grande ennemie de la
propri¢té. — Si ces temps ¢loignés vous blessent, les trois
ou quatre premiers siécles du christianisme pourront
peut-étre vous satisfaire? — Figurez-vous: donc qu’en ou-
vrant les Actes des Apotres pour soufenir la loi d’ensei-
gnement, J'y ai reconnu le pur communisme de Cabet. —
En veérite? — Positivement. — Eh bien! il nous reste le
moyen ige; il nous offre d’assez bons colés. — La Jacque-
rie, n'est-ce pas? vous n’étes pas difficile. Voyons,.étu-
dions, lisons. Dans 'antiquité prise en masse, je vois la




AL

r

DE L'ENSEIGNEMENT LATQUE. 81

lot Agraire, dans I'histoire romaine les Gracches, dans le
moyen age la Jacquerie, dans la Réformation la guerre
des paysans, dans U'histoire d’Angleterre les Niveleurs,
dans le siccle de Louis XIV la république démocratique et
sociale de Fénelon. Apres cela nous tombons 4 95 et au
gouvernement provisoire. — Se peut-il? Voila done toute
I’histoire umverselle. Je m'en doutas.

X1V

QUELLE EST LA RAISON D'RTRE DE 1) ENSEIGNEMENT LAIQUH?

Dans la condition que je viens de dépeindre, o sera
Pautorité de I'enseignement laique? En face de I'Eglise
toute-puissante, sur quelle pierre batirez-vous I'école?
L'instituteur empruntera-t-il son droit moral & I'Eglise?
Alors cest un vassal. Vous eréez ce que vous appelez
Penseignement du peuple, mais vous n'oubliez qu'une
chose, qui est d’y mettre une ame. Privé de toute force
morale, I'instituteur doit compie, a toute heure, de son
enseignement a son adversaire naturel. Ancanti devant
cette autorité qui d'un mot peut le flétrir, que lui reste-
t-il, qu’a se faire le serviteur lige, le serfde corps du curé
qui, écrasé par le poids de toute la hiérarchie, écrase, a
son lour, de sa propre servitude le ver de terre que vous
lui avez liveé sans défense?

Pour donner & I'instituteur sa raison d’étre, direz-yous
quiil représente le principe de la société laique? Alors
voyez dans quelle contradiction monstruense vous tom-
bez. Voila cet homme qui enseigne au nom de la société
civile, laquelle reconnait également tous les dogmes. Et

XL 6




8¢ QUELLE EST LA RAISON D'ETRE

néanmoins dans cette multitude d’idées dogmatiques qui
se renversent, 1l est obligé d’étre 'homme d’une Eglise
particuliére et de remplacer le prétre absent. Ne touchez-
vous pas ict du doigt les contradictions qui naissent de la
confusion gothique oit vous laissez encore I'kglise et
Iécole?

A certains moments, Iinstituteur laique est prétre,
homme de caste, puisqu’il est chargé d’enseigner un
dogme particulier. A certains autres, il est 'homme de la
société francaise laique, universelle., Comment done se
fera le partage de sa personne? Quelle contradiction! Ou
la religion détruit I'enseignement, ou I'enseignement dé-
truit la religion! Au nom de la sociélé et de I'Eglise, le
meme homme doit représenter 'égalité des cultes et leur
inégalité. Aprés ce heau chaos, arvive le prétre qui vient
surveiller Iinstituteur ¢t s’assuver que le principe d’ex-
clusion, ¢’est-a-dire Pinfolérance, a 6té respecté. Apres

le prétre yient Pinspecteur civil, qui s'assure également

que le dogme civil de la toléranee n’a reu aucune atieinte.

La plume se perd dans cette Babel. Vous avez les deux

dialogues suivants, entre lesquels vous ne pouvez choisir.
LE CURE.

Monsieur Pinstituteur, vous étes chargé d’enseigner
notre dogme; éies-vous sur que votre enseignement, soit
orthodoxe?

LINSTITUFEUR.

Oui, monsieur le curé.

LE GURKE,

Voyons cela. Avez-vous assez persuadé vos éléves que
notre religion est la seule vraie, la seule sainte, et que
toutes les autres appartiennent au mensonge et 4 Penfer?

L’:NS’I']’I‘IJ'J'I-JI_.‘H, en hésitant.
Oui, monsieur le curé.
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LE GURE.

Nous verrons bien. Prenez garde a vous; Plglise vous
surveille.

Apres cette visite, vient celle du maire.

LE MAIRE.

Monsieur I'instituteur, vous étes ’homme non-seule-
ment de la commune, mais de la France. Vous repré-
sentéz la société laique; vous ne devez, en conséquence,
rien enseigner (ui provoque au renversement des lois. La
premicre de toutes est celle de I'égalité des cultes, d’on
nait esprit de concorde entre tous les citoyens. Vous
comprenez cela, j’espere?

L INSTITUTEUR.

Oh! oul, monsieur le maire.

' LE MAIRE.

Aingi, monsieur; vous instruisez vos éleves dans ce
sentiment qu’ils doivent respecter mutuellement leurs
croyances religicuses ? Vous leur enseignez gu’aucun
dogme particulier ne doit avoir la prééminence sur les
autres? Vous leur dites, sans doute, qu’aucune église n’a
le monopole de la vérité, de la saintete, de la justice? car
c’est le seul moyen de fermer Uépoque des discordes reli-
tieuses. Vous montrez sans doute en Dien un pere com-
mun qui accepte P'adoration de fous ses enfants el qui
voit, dans tontes les églises autant de seetes d’une religion
universelle? Vous leur apprenez & s’aimer mutuellement
malgré les différences de sectes?

L'INSTITUTEUR.
Justement, monsieur le maire.
LE MAIRE.
Et vous leur répétez, j'espére, que la patrie, ne mettant

aucune. différence entre les églises, enseigne par la que

Uesprit d’intolérance est son plus grand ennemi?
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L'INSTITUTEUR .

Sans doute, monsieur le maire.

LE MAIRE.

Iit vous formez ainsi de bons cifoyens, en leur ensei-
gnant qu’il faut prendre le contre-pied de cette maxime
gothique : Hors I'Eglise, point de salut! qui, appliquée i
la société, nous rameénerait bientot les guerres de la Ven-
dée et les massacres du Midi?

L'INSTITUTEUR.

(Vest vrai, monsieur le maire.

LE MAIRE.

Je suis content. Continuez. L'autorité a les yeux sur
VOus.

L'INSTITUTEUR scul.

Désespoir pour un homme de conscience! Qu’ensei-
gner? Que réfuter? Que dire? Que taire? Comment par-
tager en deux mon intelligence, mon souffle, ma vie? Si
Jenseigne ce que dit le curé, je suis en révolte contre le
maire; sij’enseigne ce que veut le maire, ¢’est le curé qui
m’inlerdit. Par qui me sera oté le pain de mes enfanls?
Par I'un ou par I'autre? Quel parti prendre? Ne rien pen-
ser? Peut-¢tre! Ne rien dire? Cela est impossible, puis-
que je suis chargé d’enseigner le dogme sous la surveil-
lance du prétre! O miscere! le laboureur, le pionnier, &
la fin de I(‘ur'journéo ont la satisfaction de leur ceuvre;
mais quel supplice (‘Utllpdldlllt, a celul d’'un homme qm
ne peut ni parler, ni se taire, ni avancer, ni rec ulu,
consulter sa foi, ni consulter sa raison, sans étre céerasé
avec ses enfants et la mére de ses enfants!

Que serait-ce si nous suivions plus loin ce drame dans
le seeret du grand conseil ot il doit aboutir? Cest Ia que
Panarchie se montrerait dans son sanctuaire méme. On
verrait, rangés autour d’une table, pour rendre un juge-
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ment, trois religions et un systeme de philosophie. Le
chaos présiderait.
LE CATHOLICISME.

Notre union doit faire Ia paix de I'Etat. Nous allons ju-
ger aujourd’hui la cause de cet instituteur. Il est suspeet
de n’étre pas resté en tout conforme A la doctrine de
I'Lglise romaine, qui, comme vous le savez, est la seule
vrale,

LE PROTESTANTISME.

Pardon, monseigneur, voila trois siécles que nous
avons démontré que I'Eglise romaine est, selon ce que
nous enseigne Luther, « la nouvelle Babylone . » La vé-
rilable Eglise, tout le monde le reconnait aujourd’hui,
est la réformeée.

LE JUDAISME.

Vous m’avouerez, au moins, que je suis votre ancétre.
Je suis le chef de la famille. (Cest & moi de commander
par le droit de Iage. Vous m’avez traité pendant dix-huit
cents ans comme jamais le roi Lear n’a été traité par ses
filles ingrates. Vous m’avez chassé et fait frapper de
verges, Rentrez enfin sous mon autorité.

L ECLECTISNE .

Ma tiche est particuliérement difficile. Je dois avoir &
la fois chacune de vos opinions, et pour cela je m’abstiens
de penser. Cependant, je vous dirai, entre nous, que vous
me paraissez étre de purs phénoménes d’'imagination et
que je suis ici la seule réalité.

LE CGHAOS.

0 honheur! o joie! voila bien mon empire! Quel ver-
tige! quel tourbillon! Fideles sujels, ne vous séparez pas!
vous m'’enivrez de délices. Le mélange ténébreux des élé-

4 Luther.
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ments dans la nuit matérielle ot naquit Uranus n’était
rien aupres de cette nuit morale, intellectuelle, philoso-
phique, religicuse, divine, confusion de I'esprit, volupté
du chaos.

Répondez done une fois clairement & ceci : Sur quelle
base repose I'enseignement laique en France? Vous ne
pouvez espérer ni grandeur, ni puissance, ni ordre, aussi
longtemps que vous n’aurez pas tranché celte question.
Dans la confusion établie entre la théologie sacerdotale et
la science humaine, qu’arrive-t-il? L'instituteur laique, en
intervenant dans I'Eglise, y fait entrer hérésie. Le pro-
tre, en intervenant dans I'école, y fait entrer la servitude.
Que faut-il done faire? Les séparer.

Quoi! le sacerdoce n’aurait plus rien & faire dans les
¢coles! il n'aurait plus E(,:,}L'U\ ouverts sur les générations
nouvelles! quelle impiété ! Je dis, moi, que c'est le seul
moyen de respecter, tout (ll}&(‘.lnl)i{‘., la liberté de con-
science ef la liberté des cultes.

La grande prétention du sacerdoce est qu’il n’a aucun
besoin de Iécole, tandis que celle-ci ne peut se passer de
lui. Cela est-il vrai? Examinons.

Nest-il pas incontestable que I'édifice entier de I'esprit
humain, depuis sa premicre fondafion jusqu’a son faite,
s'est accompli, dans les temps modernes, en dehors du
clergé? Lors donc que vous voulez bitir dans chaque
homme I'édifice de 'humanité moderne, n'est-il pas éyi-
dent que vous n’avez nullement besoin de la main, ni du
concours d'un clergé particulier? Comment ce qui s’est
fait dans I'éducation du genre humain, depuis trois si¢-
cles, ne pourrait-il s'accomplir et se véaliser anjourd’hui
dans I'éducation de chaque homme en particulier? Le dé-
veloppement de la société civile s’est accompli en dehors
de I'église comme si aucune église n’elit existé dans le
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monde. Pourquoi done faudrait-il que cette tradition de
la société civile, parfaitement indépendante du dogme,
ne pit étre donnée que sous I'eil et Pinspection du
dogme?

La science a sa certitude, son évidence, qui n’a besoin
du scean d’aucun clergé pour faire in tout complet, Elle
subsiste par elle-méme, indépendante et libre. Elle est la
religion générale, universelle, absolue. Le dogme parti-
calier, e’est l'esprit'de secte. Pourquoi faut-il que la reli-
gion absolue soit placée sous la dépendance LI!‘ I"esprit
de secte? Fst-ce Juste ? est ce possible ?
lait sérieusement de coneilialion

Du moins si 'on p
entre les églises et la philosophie ! Mais cette ailiance, ot
est-elle? Trois hommes 1'ont tenté dernicrement: ils don-
naient, les uns et les autres, toutes les garanties possibles
au clergé puisqu'ils sont prétres ', Hlustres dans leur
pays, aimés, populaires, personne ne semblait mienx

préparé, pour parler au nom des deux puissances qu’il
2

seait d’accorder. OQu’est-il arrive? Le pape a flétr
* leurs ouvrages comme autant de blasphémes ; ils ont jeté
la malédiction sur leur philosophie. Est-ce la ce quion
appelle coneciliation ?

D’autre part, en Allemacne, la philosophie renverse
I"authenticité des Eeritures, Pas une page de I’Antien on
du Nouveau Testament qui soit restée a 'abri de cette cri-

tique. Faute de pouvoir lire les Ecritures dans leur lan-

gue originale, le clergé francais n’a pu intervenir par un
seul travail sérieux, dans une diseussion aussi solennelle.
Il est resté muet. Est-ce encore 13 de la conciliation?

\u[ posez qu'il n’y et d’autre enseignement moral que

celni qui est distribué au nom des nathc& particulicres ;

! Cesont MM. Gioberti, Résmini, Venturs.
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j’ai montré que, dans ce cas, la société actuelle ne pour-
rait subsister telle qu’elle est. Chacun suivant rigoureu-
sement le principe exclusif déposé dans son église, il y
aurait en France des sectes et point de nation. Le juif
serait ramené au Ghetto, le profestant enfermé dans ses
villes de sireté; le catholique, acharné contre 'un et
confre Vauntre, travaillerait a les faire entrer dans son
Eglise. 11 suit de 1i que le principe d’aucune des sectes
qui sont reconnues par I'ltal n’aurait pu, en se dévelop-
pant, produire la société francaise telle qu’elle est aujour-
d’hui, alliance pacifique de toutes les croyances, de toutes
les opinions, de toutes les sectes dans le sein d'une méme
nation. (’est dire que chacune-de ces Liglises a Uautorité
d'un systéme considérable, mais qu’aucune d’elles n’est
plus le principe vital de cette société. Pour qu’elle sub-
siste, 1l faut que P'esprit qui I'a faite continue de se répan-
dre par P’éducation, de génération en génération. La est
la raison d’étre de l'enseignement laique sans aceeplion
d’aucun dogme particulier.

Toutes les objections iront se briser contre ce fait :
Nulle église particuliere n’étant 'ame de la France, I'en- "
seignement qui doit répandre 'ame de cette société doit
étre indépendant de toute église particuliére.

i le prétre peut faire tout ce que fait Uinstifuteur, ce-
lui-ci est inutile. Mais, d’autre part, si Uinstituteur en-
seigne une morale sociale qu’il est impossible au preéire
d’enseigner sans apostasier, le premier est évidemment
indépendant des dogmes du second ; car il est absurde
d’assujettir Penseignement le plus universel au plus étroit
et d’enfermer le plus grand dans le plus petit

Linstituteur n’est pas seulement le répétiteur du pre-
tre; il enseigne ce qu’aucun prétre ne peut enseigner,
Falliance des églises dans une méme société.
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L'instituteur a un dogme plus universel que le prétre,
car il parle tout ensemble au catholique, au protestant,
au juif, etil les fait entrer dans la méme communion civile.

L’instituteur doit dire : Vous éles tous enfants d’un
meéme Dien et d'une méme patrie ; tenez-vous par la main
Jusqu’a la mort. Le prétre doit dire : Vous étes les enfants
d’églises dilférentes; mais, parmi ces meéres, il n’y en
a quune qui soit legitime. Tous ceux qui ne lui- appar-
tiennent pas sont maudits ; ils resteront orphelins. Soyez
done séparés les uns de autres dans le temps, puisque
vous devez I'étre dans 1'éternité.

Croyez-vous que ce serait un malheur irréparable pour
votre enfant de naitre ainsi a la vie civile dans un senti-
ment de concorde, de paix, d’alliance avec tous ses fréres?
Le premier sourire qui lui a été donné du ciel, est-ce
pour maudire? Faut-il que son premier hégayement soit
un anathéme? — Mais vous contraignez mon fils de n’a-
voir ni colére ni exéeration contre ceux qui ne pensent
pas, ne croient pas, ne '|)riunL pas comme moi. (’est une
violation de la liberté du pére de famille. — Eh! que ne
ne le disiez-vous plus tot.

Ainsi Phéritage obligé des discordes, cest ce qu’ils
appellent la liberté. Ne pas étre élevé dans la haine, cest
oppression. Imposer forcément & son fils son esprit de
colére et de malédiction, c’est ce qu’ils appellent leur
droit.

Avant eux, Bodin disait déja au seiziéme siécle que
tout était perdu depuis que la loi moderne avait oté au
chef de famille le droit de vie et de mort sur ses enfants.

La société laigue [iUHHLdL aujourd’hui plus de justice
que IEglise. (est la raison pourquol son droit civil et
p(;lillqm: s’est constitué indépendant du droit canon.

La société laique posséde aujourd hui plus de vérités
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que I'Balise. ('est la raison pour laquelle son enseigne-
ment doit se constituer indépendamment de I'institution
cléricale.

La prétention des castes sacerdotales a toujours été
d’étre seules capables de donner un fondement aux insti-
tutions civiles et politiques. Voyez-les partout ot elles
ont été maitresses, chez les Indous, comme dans les Etats
Romains. Tant qu’elles régnent, chaque détail de Pétat
civil, Padministration, la police: méme, sont choses sa-
crées; dans la théocratie de Moise, le moindre réglement
d’hygiéne, d’agriculture, émane de la sagesse d’en haut.
Toute ordonnance du prétre est d'inshitution divine; la
pensée du ciel circule dans toul le corps des lois.

Sitot que la société laique saffranchit du gouverne-
ment sacerdotal, elle est censée rompre toute relation avee
lordre éternel. Ces mémes lois qui, auparavant, élaient
pleines de Dieu, ne sont plus que des caprices du hasard.
Cet Etat que Pon disait d'institution divine, depuis qu’il se
passe du prétre, on le proclame athée. Hier il était la sa-
gesse eternelle manifestée, éerite dansleslois. Aujourd’hun,
¢’est un aveugle qui repousse son guide. Il ne sait rien, il
ne voif rien. Séparé du prétre, que lui reste-il & enseigner?
Pas méme la sagesse que la fourmi enseigne a la fourmi.

Si la société, sans le prétre, ne eroit pas a la justice,
pourquoi donc cherche-t-elle de sicele en sitele & s'en
rapprocher dans le développement de son droit? Si elle
ne croit pas a la vérité, pourquoi la poursuit-elle dans la
science ? Si elle ne croit pas & Lordre, pourquoi le pour-
suit-elle dans la suite de ses institutions et de sés révolu-
tions ?

Justice, vérité, ordre absolu, qu’est-ce que cela sinon la
source tternelle des idées divines, ¢’est=a-dire cette essence
d bien sur lequel se réglent les meurs de I Etat ? Ge Dieu




DE LENSEIGNEMENT LATQUE. |
de Uordre, de la justice, ce géometre éternel, qui descend
par degré au fond des lois dé tout peuple policé, n’est
pas celui qui plait aux castes sacerdotales. Elles le veulent
jaloux, irrité, plein de préférences, de menaces. Ot elles
ne reconnaissent pas cette face d’nn dieu-prétre, elles ne
voient qu’athéisme. Kst-ce une raison pour accorder
qu’une société ne contient nul principe en dehors de son
Fglise, nul enseignement moral en dehors de son clergé,
et que toute lumiere s’éteint qui ne s’allume pas & 'autel ?

On répete incessamment que la société laique n’a au-
cun principe, el par conséquent rien & enseigner. Il faut
du moins reconnaitre qu’elle pent mieux qu'aucune autre
s'enseigner elle-méme, et voild précisément de quoi il est
question dans I'enseignement laique.

Pour moi, j’ai toujours prétendu qu’elle possede un
principe que, seule, elle est en état de professer, et c’est
sur ce principe qu’est fondé son droit absolu d’enseigne-
ment en matiére civile. Ce qui fait le fond de cette société,

ce qui la rend possible, ce qui 'empéche de se décompo-
ser, est précisément un point qui ne peut étre enseigné
avec laméme autorité par aucun des cultes officiels. Cette
société vit sur le principe de amour des citoyens les uns
pour les autres, indépendamiment de leur croyance.

Or, dites-moi qui professera, non pas seulement en
paroles, mais en action cette doctrine, qui est le pain de vie
du monde moderne? Qui enseignera au catholique la fra-
ternité avee le juif? Est-ce celui qui, par. sa croyance
meme est obligé de maudire la croyance juive ? Qui en-
seignera a Luther 'amour du papiste? Est-ce Luther?
Qui enseignera au papiste 'amour de Luther? Est-ce le
pape? Il faut pourtant que ces trois ou quatre mondes,
dont la foi est de s'exéerer mutuellement, soient réunis
dans une méme amitié. Qui fera ce miracle ? Qui réunira
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{rois ennemis acharnés, irréconciliables? Evidemment un
principe supérieur et plus universel. Ce principe, qui
n’est celui d’aucune église, voila la pierre de fondation de
Penseignement laique.

Ne dites pas que c’est une idée sortie du trouble des
derniéres discussions. Il y a bientot dix ans qu’en répon-
dant & M. Parchevéque de Paris, J’écrivais ce qui suit :

« Geux qui divisent sont ceux qui veulent que chaque
secte, chaque églisc, soit un monde seépare et clos pour
jamais, sans nul contact d’éducation avec ce qui s’en rap-
proche le plus ; que les générations nouvelles ne se ren-
contrent nulle part dans un symbole commun ; que les
hommes, dés le berceau jusqu’a la tombe, passent & coté
les uns des autres sans se toucher ni se reconnaitre; qu'’il
y ait dans la France plusieurs Frances inconciliables
entre elles, et dont I'une apprenne a jeter éternellement
I'interdit & toutes les autres. '

« CGeux qui unissent et édifient sont ceux qui, en res-
pectant les églises particulieres, croient qu’elles sont
contenues dans une église plus compréhensive, qui est
le christianisme; que, dés lors, loin de séquestrer systéma-
tiquement chaque croyance, d’envenimer par li et d’exagé-
rer souvent les points de litige, il est bon de rapprocher,
au moins un moment, dans un symbole commun d’éduca-
tion, les intelligences destinées a former une seule et
méme société. Bn rapprochant des cultes fréres, ils unis-
sent; ils édifient en tendant, par un mouvement continu
de 'ame chrétienne, & 'association des esprits dans la cité
promise. Evidemment, PEtat qui se place 4 ce point de
vue dans sa constitution, est plus pres de I'liglise univer-
selle que ne I'est 'ulframontanisme, en ne parlant jamais
que de séquestration, de séparation et d’isolement.

« Vous demandez quelle mission morale I'Etat, en le
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supposant bien ordonné, peut accomplir dans I'éducation:
vous faites vous-méme la réponse, quand yous avancez une
chose bien grave, en effet, que chaque secte, chaque reli-
gion, posséde un enseignement moral qui forme un corps
de doctrines fort différent. Entre ces morales particulie-
res, je demande 4 mon tour qui montrera le lien des unes
et des autres? qui décidera? Sans doute, ce ne peut étre
aucune secte. Formerez-vous done dans la société autant
de consciences différentes qu’il y a de communions sé-
parées? (est & quoi il faudrait arriver en pressant vos
paroles.

« Sous ces enseignements différents, il y a une morale
sociale sur laquelle repose la vie nouvelle. Dans la situa-
tion actuelle, chaque secte, chaque église ayant un ensei-
guement distinct, il s'ensuit évidemment la nécessité
d'une éducation publique, qui, en liant les éducatidns

particulieres, achéve de lier et de coordonner dans la
conscience générale des doctrines différentes. L’argument
déeisif pour I'intervention de I'Etat en matiére d’éduca-
tion se tirera toujours du principe que vous venez de
mettre en avant pour la combattre.

« Gar il ne suffit pas dese tolérer les uns les autres; il
faut encore étre réciproquement d’intelligence. Or, qui
enseignera au catholique 'amour du protestant? Est-ce
celui-la méme qui inculque 'horreur du dogme profes-
taut? De bonne foi, pouvez-vous développer dans autrui
le sentiment intime des droits et de la dignité de Pisraé-
lite, vous qui, dans le royaume ot vous étes le maitre,
venez de proserire toute relation amicale entre le juif ot
le chrétien ? pouvez-vous professer le respect pour ceux
(que vous anathématisez? pouvez-vous développer le sen:
timent de fraternité religiense qui estl'ime de la société
dans laquelle nous vivons?




94 QUELLE EST LA RAISON I’ETRE

« Yous le pouvez si peu, que ce principe fout nouveau
de la vie sociale n'existe pas & vos yeux, puisque vous ne
vous posez pas méme la guestion qui en derive. (est as-
sez pour vous de maintenir les communions dans un 150~
lement profond. L’idée d’établir un rapport entre les unes
et les autres ne parait pas une seule fois vous occuper; et
pourtant ¢’est 1a toute la difficulte du probleme. Recon-
}lli-‘i!‘iﬂ'.'f, (101](_‘ !lll’illl restant i_li‘_ili"'s I[:EH termes Lll‘I YOus vous
renfermez, il est toute une partie de ’homme moderne
qui vous échappe.

« Entre des cultes désormais égaux, il faut une inter-
vention spirituelle qui ramene & la paix ceux que tout
pousse a la guerre; et les sectes, les églises séparées,
avouant feur impuissance & la conciliation, nous reyenons
par-tous les chemins a cette conséquence : qu'il faut cher-
cheér ailleurs Uenseignement de cette morale sociale, sans
laguelle il y a désormais des catholigues, des dissidents,
des philosophes, ¢’est-a-dire des partis, dés sectes, et point
de France. »

Voulez-vous alfranchir Penseignement laique? Osez af-
firmer ce que trois siceles ont aflirmé dvant vous, qu’il se
suffit & lui-méme, qu’il existe par lui-meme, qu'il est -
méme croyance et science. Nulle mesure fiscale, maté-
rielle, administrative, ne peuf le dispenser de cet acte
de foi.

Comment s'est constituée la science modernc? En la
séparant de la science de Plglise. Le droit eivil? En le
séparant du droit canon. La constitution politique? En la
séparant de la religion de I'tat. Tous les éléments de la
sociabilite modertie se sont développés en s’émancipant
des églises. Le plus important de tous reste a ordonner,
I’6ducation. Par une conséquence qui se déduit de tout ce
(qui précede, n'est-il pas clair qu'il ne peut étre réglé (qu’a
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la condition d étre pleinement séparé de I'éducation ecclé-
siastique?

Mais quoi! vous me proposez de ne faire donner au
cune instruetion religieuse & mon fils! Eh! qui vous dit
rien de semblable? Qui vous empéche de choisir, au sortir
de Pécole, le dogme particulier dans lequel vous voulez le
faire élever? Je prétends seulement que.le mélange de
’école et de i’i:-",gii.»;l: vous conduit & des contradictions,
dans lesquelles la liberté est impossible.

Je voudrais que le prétre eut son empire dans son
¢glise, mais que cette souveraineté ne put, dans aucun
cas, s'¢tendre hors de 13 : car le probleme est ceci : Faire
que la liberté du prétre catholique ne devienne pas la
servitude de tous.

Lelni qui exerce le pouvoir sacerdotal, au nom d’une
caste, peul-il exercer régulicrement le pouvoir civil, a
moins quon ne rentre dans le chemin de la théocratie ?
L'évéque sera-t-il préfet? Le cure sera-t-il maire? Celui
qui accuse peut-il étre en meéme tempsle juge? Comment
done eelui gui, au nom du moyen age, fait le proces de
Uesprit moderne, peut-il étre en méine temps chargé de
tépandre et d’enseigner cet esprit?

[Fest quelquefois arrivé que des hommes qui avaient
établi des principes philosophiques dans le recuciliement
de la solitude ont vu leurs maximes démenties par les
choses dés qulils ont approché des affaives, ef I'expé-
rience les a contraints d'en changer. Pour moi, j'ai du
moins le faible et triste avantage que, surpris au milien
de laspéeulation philosophique par une révolution, et con-
traint par des événements subits, d’étre mélé de [res aux
affaires publiques, il ne sest pas accompli sous mes yeux
un fait quine m’ait confirmé la vérité de tout ce que j'avais
avanee, soutenu, défendu par fa parole et par la plume.
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Non! dans ces deux derniéres années, si pleines d’in-
structions pour qui sait lire dans les choses, pas un jour
ne s'est 6eoulé sans enraciner en moi chacune des pa-

i roles qui, dans un aufre temps, sont tombées de ma con-
science. Bt si, dans quelque lieu écarté, il se trouve quel-
que personne d'un age aujourd’hui plus mir qui n’ait
pas perdu le souvenir de ce que je rappelle ici, puisse
cette déclaration arriver jusqu’a elle !

O sont tous ceux qui, dans le temps dont je parle, ne
faisaient qu'un seul esprit? (eux qui 'unissaient alors
dans une meéme pensée, avee I'ardente ¢lreinte de la jeu-
nesse, sont-ils séparés 2 D'autres sont-ils tombés dans I'in-
différence sur ce qui leur semblait la seule chose 1mpor-
tante? Quelques-uns se souviennenl-ils de ce que nous
avons pensé ensemble? A tous je leur dois cettedéclaration,
que, ce que je tenais alors pour vrai, je le tiens aujour-
d’hui pour évident; que le fantome qui apparait dans les
heures de la jeunesse est le bon génie de la vérité; que le
salut de la France est dans la voie ot nous avions com-
mencé d’entrer. Sachons done y perséverer.

XV
QU'IL, FAUT BLEVER UN SAUVEUR.

Ce qui presse le plus est de réchauffer Pétincelle dn
foyer domestique. Le pere a cesse de eroire, la mere eroit
encore avee ferveur. Ballotté entre ces deux autorités con-
traires, que deviendra U'enfant? Longtemps, il ignore sl
eroit ou il doute. Quel trouble dans cet esprit qui, en
Séveillant, voit tout & la fois s’'ouvrir et se: fermer un in-
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ini ! il nait sur les confins de deux mondes, et il ne sait
daus lequel entrer. A la fin, le partage se fait. Le fils suit
le pére dans le doute ; la fille suit la mére dans la foi. De
plus en plus, les coeurs se divisent; ils saliénent : (qui
les réunira? Henreux si, brisé par le divorce moral du
pere et de

a mere, Uenfant ne feint pas de douter avec
Pun et de croire avee Pautre ! Hypocrisie et scepticisme,
des le berceau, ce serait trop. Ne commencez pas la vie
humaine par la décrépitude.

En aueun temps, 'éducation n’ent un objet aussi grand
a se proposer, et jamais I'enfance ne dut étre aussi res-
pectée que de nos jours; car elle seule possede encore
Pesprib de paix qui manque & ce foyer, & celte sociélé
partagée.

Qw’attendons-nous ? it qui nous réconeiliera, si ce
n'est celui qui n’a pas encore véeu de notre vie? Pour
fous, nos coeurs se sont trop abreuvés du venin des luttes
sociales. Nous savons désormais trop bien hair; nous
avons perdu la faculté d’aimer. Qui nous la rendra ?

Uuavons-nous encore & nous apprendre, 4 nous dire
les uns aux autres? Rien. Nous ne pouvons plus ni nous
persuader, ni nous apaiser mutuellement. Nos lévres ne
peuvent plus que maudire; nos paroles ne servent plus
qua nous percer et & nous repaitre de nos propres bles-
sures; a bien dire, nous sommes morts les uns pour les
aulres, étant morts 4 Uespérance de nous convainere los
uns les autres. Pourtant, si Punivers moral ne doit pas
s'abimer dans le chaos, il faut quun vestige de 1'aneien
amour qui fit le monde soit conservé quelque part, Ou
survivra-t-elle cette flamme créatrice ? Ot chercher Ihap-
monie des éléments, sinon dans ce berceau qui flotte
avec sérénité a travers la tempéte sociale ?

Ot trouver un reste d’amour, si ce n'est dans ces yeux

XI. 1
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qui viennent de s’ouvrir 4 la lumiére, et qui n’ont encore
rien vu de ce que nous yoyons? Quelle langue nous par-
lera, nous convaincra, sice n'est la langue qui n’a encore
rien dit? Seribes, docteurs de la loi, faites place & I'en-
fant dans 'enceinte du temple! Ecoutez! il vous enseigne
ce que vous ne connaitrez jamais, la paix |

Malgré cela, vous croyes tout ruiné, si vous perdez un
moment pour faire descendre, dans ee coour qui vient de
naitre, la guerre, I'horrible guerre, qui est le germe de
toutes les autres, celle des discordes religieuses. Il sort
de "ample sein de la vérité, pour vous en rendre témoi-
gnage, et vous n’avez rien de plus pressé que de I’em-
maillotter dans les haines, dans les préjugés, dans les
sectes des Pharisiens ou des Sadducéens.

Que serait-ce si 'on commencait par le faire naitre a
la vie sociale, au milieu de tout ce qui parle d’union en-
tre les hommes, c'est-d-dire, au milieu des principes
communs a toutes les sociétés ; sionle nourrissait d’abord
de ce lait fortifiant dont s’abreuve I’humanité entiére !
Il ne connaitrait les différences qui séparent les hommes,
(qu'aprés avoir connu les ressemblances qui les Appro-
chent. Je voudrais le faire grandir au milieu des pensces
divines qui soutiennent le genre humain; il ne saurait
que plus tard la divergence des croyances et le friste se-
cret du divorce des dmes; il connaitrait Dieu avant de
connaitre le prétre. C'est tout le contraire de ce qui se
fait aujourd’hui. De ces deux seules idées, gravées dans la
Constitution, Dieu et une famille de fréres, ([ue ne pour-
rait déduire un instituteur digne de ce nom !

l.e malheur est que nous n’avons aucun livre popu-
laire ot le peuple puisse recevoir, sans danger, sa pre-
miere éducation morale. Les autres ont des traductions
naives de la Bible, qui sont comme le hégayement sacré
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de leur langue. Dans notre systéme de caste sacerdotale,
la Bible devait resterle livre des prétres, et, i ce titre,
il élait impossible qu’elle devint populaire.

Jai sous les yeux I'un des ouvrages les plus répandus
dans I’éducation en France ; pour savoir ce qu’il contient,
Penfant n’a pas méme besoin de savoir lire. Les images
parlent assez haut. Je vois dans ces figures un arsenal
hideux de chaines, de fourches, de-tenailles, de ceeurs
cadenassés, de brasiers, de reptiles, de tétes qui surna-
gent dans les flammes, de monstres aux pieds de satyres,
aux cornes de boue, qui sortent des murailles, des plan-
chers, et viennent garrotter les mouraunts dans leurs lits, le
tout dans le style des idoles japonaises ou mexicaines.
lisi-ce bien la le livre d’éducation d'un peuple non-seule-
ment policé, mais souverain? Comment Penfant qui s'¢-
veille & la vie, au milieu de cet enfer paien, reviendra-t-il
jamais de cette premiére impression de fétichisme et de
terreur? il faut absolument qu’il demeure esclave le reste
de sa vie, ou qu'il devienne inerédule. Des hommes faits
m’ont avoué ne pouvoir penser 4 cette premiére lecture
sans un saisissement ’horreur. Que Ion se figure quelles
semences de haines fermentent dans le coeur de Uenfant
qui naif ainsi captif, persuadé que ces supplices sont
préparés pour quiconque ne pense pas exaclement comme
le livre.

Serait-il done impossible, je ne dis pas de renoncer a
ce [étichisme (je ne vais pas jusque-11), mais de mettre en
regard quelque livee populaire ol le sentiment servile de
la peur ne serait pas constamment éveillé ? J'avoue que
toute vérité court risque de paraitre fade auprés de ce
terrorisme. Qui sait, néanmoins, ce que Uon pourrait
faire jailliv de I’ame humaine, encore neuve et sans tache?
- Songez qu'il ne s'agit plus seulement de faire un

e T——
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homme qui prenne sa place dans une société assise ; il
s’agit de préparer celui qui doif guérir une société assez
malade pour se frapper elle-méme. Ce n’est pas un cco-
lier que vous avez a dresser ; c’est bien en réalité un
créateur, un constructeur d’empires. Proportionnez done
Pesprit de cette éducation aux résulfats que vous devez
en attendre.

1l vient, il entre dans le monde, le messager de I'ave-
nir. Comment Iaccueillerez-vous? Quelle éducation nou-
velle donnerez-vous a cet Emmanuel, qui doit redresser
un monde croulant?

Je voudrais que l'or de la sagesse de tous les peuples
fiit mis & ses pieds; que ce qui a été accepté, applaudi
par la conscience de toute 'humanité, lui fit présenté a
son arrivée dans le monde, comme son héritage moral.
Quelle grande pensée (simple comme tout ce qui est
grand) serait trop haute pour ce sauveur sorti des flots
de ancien monde ! car ¢’est bien un sauvenr, un média-
teur qu’il vous faut élever dans chaque homme, ou le
monde périt. Il vient pour s'élever au-dessus de toutes
les sectes ; n’enferrnez pas trop tot son ceeur dans une
secte. Il faut qu'il puisse porter sans fléchir une huma-
nité nouvelle; ne le brisez pas avant qu’il ait rien fait.

Persuadez-vous bien que vous élevez un souverain dans
le monde politique etmoral. Vienne le I'énelon qui écrira
le nouveau Télémagque pour I'héritier, non pas seulement
d’un royaume, mais d’un monde! Quelle source d’inspi-
ration ne rencontrera-t-il pas dans cetfe idée !
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XVI
LA LIBERTE.

A toutes les difficultés précédemment exposées, beau-
coup de personnes se contentent de répondre qu’elles
les résolvent par la liberté. Cela veut dire qu’elles résol-
vent le probléme par le probleme ; car il s’agit, en elfet,
d’établir la liberté.

Cest ici que se révele le mieux un des cotés les plus
étranges de D'organisation sociale de la France. Vous
n’avez pas a régler une société idéale. Quelle est, au vrai,
la réalité? D'un coté, des individus épars; de l'autre, une
association immense qui s’appelle I'Eglise. C'est avec cette
inégalité formidable qu’il faut ordonner la liberté dans le
monde moral. Voila le probleme dans sa rigueur; il est
13, non ailleurs.

Cela posé, vous dites aux individus : Isolez-vous davan-
tage, séparez-vous. Que chacun fasse comme il I'enten-
dra; je lui donne le droit de fonder A ses risques et
périls une école en face de Pliglise et de lutter, avec
armes égales, lui, pauvre, abandonné, inconnu, contre
toutes les ressources de celte innombrable organisation
qui partout se rencontrera en face de lui, rassemblée
et vivante. Pour mieux établir I'égalité entre eux, je
n'accorderai aucun genre de secours a individu ; mais
je donnerai d’abord sur le budget quarante millions,
chaque année, au corps auquel il doit tout seul faire
¢quilibre, et qui posséde déja deux cent cinguante
millions. Je résoudrai ainsi le probléme de la liberté
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par I'équation suivante : zéro égale trois cents millions.
Voila pour le coté materiel de la question.

Quant & son coté moral, je ne préjugerai rien sur la
confusion du domaine civil et du domaine ecclésiastique.
En conséquence, le dogme continuera de faire néces-
sairement partie de Uenseignement. La porte de I'école
restera ouverte, de droit divin, au prétre; et comme
celui qui est maitre du dogme est maifre de tout,.
U'instituteur libre vivra sous le bon plaisir du prétre.
Voila le second terme de I'égalité.

En troisiéme lieu, la liberté exigeant que I'tat nese |
méle de rien ou méme qu’il disparaisse, chacun des |
membres de enseignement laique ne devra compter
que sur lui-méme. Toute profection morale de I’Etat en
sa faveur serait une oppression pour les autres. Mais,
d’autre part, I'Bglise ne parlant nullement de dispa-
raitre en méme temps que 'Etat, il arrivera que le laique
sera abandonné & ses seules forces et que I'instituteur
ecclésiastique sera porté au besoin sur, les bras de la
catholicité tout entiere. Le premier sera seul au monde,
le second s’appellera légion ; troisieme mode de I'égalité
et de la liberté.

(Cette prétendue solution ne contient done qu'une autre
forme de la servitude; et s1 des hommes, sincérement
libéraux, s’en contentent, s’ils tombent aussi aisément
dans 'embuche, c’est par une illusion qui les porte i
faire abstraction des ¢léments réels dont se compose la
société francaise.

Il y a deux plateaux dans la balance, non pas un seul :
ici, un individu sans lien, sans appui; 1a, une hiérarchie
- qui est un monde. C’est se moquer que de dire au pre-
mier : Je te permets d’enfrer en lice avee cette organi-
sation immense. Tu es seul, elle est multiple. Tu es
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faible, elle est toute-puissante. N'importe ! fais 4 ton
gré; tu demandais la liberté? Je t’en donne le mot, cela
doil te suffire.

Ne verra-t-on done pas que, dans ces termes, le
probléme de la liberté est radicalement insoluble? Ce
n'est pas la lutte quil faut établiv entre Pinstituteur et
I'Eglise. I faut, au contraire, que le duel n’ait pas lieu,
et pour cela que Pinstituteur reste dans son école,
cest-d-dire en dehors de la servitude de tout dogme
particulier; le prétre, dans son église, c’est-a-dire en
dehors des matiéres civiles et laiques. Au premier le
monde de la raison, au second le monde des miracles.
Quel sujet trouvez-vous a concurrence en des choses
non-seulement si différentes, mais si souvent inconci-
liables ?

Ce qui abuse de bons esprits, est la comparaison
qu'ils font de la EFrance avec Amérique du Nord. Les
différences sont néanmoins tellement éclatantes, qu’il
est évident que la question de I’éducation ne saurait
etre, dans ces deux pays, ni posée dans les mémes
termes, ni résolue de la méme maniére, Qui ne voit
que la situation des Etats-Unis a cet égard est infini-
ment moins compliquée que la notre? Premierement,
point de salaire des clergés, ce qui est la condition élé-
mentaire de la liberté morale; secondement (chose
infiniment plus importante encore), le catholicisme n’est
qu'une petite minorité dans les Ftats-Unis. Le fond
religieux sur lequel s’appuie cette société, ce sont ,
comme je I'ai dit plus haut, les sectes protestantes qui,
toutes, ont également besoin de I'instruction populaire.
D'ott il suit 'que I'antagonisme entre I’enseignement
ecelésiasiique et I'enseignement national est inconnu. La
liberté politique étant née du protestantisme dans la dé-
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mocratie americaine, I'enseignement populaire pourrait
méme rester sans dommage pour I'Etat dans la main
du clergé protestant. La difficulté que rencontre la
France, et qui nait d’une contradiction radicale entre
sa constitution religieuse et sa constitution politique,
n’existe pas dans la patrie de Washington. Si le catholi-
cisme y devenait jamais prédominmant, ¢'est alors seule-
ment que la constitution politique y serait entravée
comme la notre.

Au reste, I'expérience parle assez hauf a nos portes.
La Belgique était entrée ingénument dans ce prélendu
systeme de liberté d’enseignement. Elle sent, elle avoue
aujourd’hui qu’elle y étouffe; son gouvernement fait un
effort supréme pour I'arracher aux rouages de lamachine
de servitude. Est-il bien siur qu’il U'en retire vivante?

Tout ce que jai dit précédemment suppose que l'or-
ganisation religieuse de la France demeure ce qu’elle est
aujourd’hui. Il est bien évident que si la France faisait
une révolution religicuse, la donnée étant toute diffe-
rente, la solution pourrait I'éfre aussi. Mais rien n'an-
noncant de nos jours une révolution prochaine de ce
genre, et de ftels changements ne slimprovisant pas, si
nous ne¢ voulons entrer dans le domaine des imagina-
tions, nous devons conclure de ce qui précede que le pro-
bleme de Péducation se compose.en France des éléments
nécessaires qui suivent :

Premiérement, suppression des salaives des clergés,
comme en Amérique. Ce point paraissant aujourd’hoi
gagné, au moins dans les esprits, nulle nécessité d’y
insister. Il est trop elair que la liberté morale ne saurait
exister si, au lien d’une religion d’Etat, on trouve le
moyen d’en instituer plusieurs qui pesent également cha-
cune sur la conscience de tous.
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Deuxiemement, gratuité de I'enseignement, afin qu'il
puisse ¢tre obligatoire & un certain degré. Le pére ne
doit pas seulement le pain du corps & son enfant; il lui
doit aussile pain de I'mtelligence et de 'ame.

Troisiemement, séparation de Ienseignement laique
et de I'enseignement des églises particuliéres. Les deux
conditions précédentes ne sont, en quelque sorte, que
négatives ; cette troisieme est celle qui donne la vie &
I’enseignement en lui donnant sa raison d’élre.

Avez-yous, oui ou non, en vous Iesprit de vie? Croyez-
vous l'avoir ? Yous sentez-vous capable de faire des hom-
messansle concours des églises particulieres? Telle est la
premiere condition de votre affranchissement. Sans cela
que sont tous les expédients? Comment la société laique
s'est-elle émancipée? En croyant quelle se sulfit a elle-
méme. Gomment done Ienseignement laique s’émanci-
perait-il jamais, s'il ne croyait posséder une source assez
proionde de vérité, de science pour alimenter la vie hu-

maine ? Croyez-vous étre dans la voie de la vérité ? Vous
pouvez y conduire les autres. Ne le croyez-vous? Il est
Juste que vous alliez demander votre chemin i I'Eglise.
Mais a quoi bon vouloir étre libre aujourd’hui, si vous
vous croyez incapable de Pétre demain? Que servirait
de racheter un esclave, s’il continuait de se croire une
chose sans ame qui ne vit que de la complaisance du
maitre ?
Depuis deux ans nous discutons Porganisation sociale
* de la France indépendamment de tout élément moral. et
-religieux. Comment ne pas s'apercevoir que le probleme
religieux enveloppe le probléme politique, économique,
et que toule solution de ce dernier n’a que la valeur
d'une hypothese aussi longtemps qu’on n’a pas résolu le
premies ?

e Tyeame——
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QUEST-CE QUE L'UNIVERSITE?

Le socialisme se présente comme la seule doctrine
des intéréts matériels. Tout le travail de la tradition
philosophique est suspendu en France; et de la qu’ar-
rive-t-il? Le clergé, qui déclare avoir seul le monopole
de I'esprit, regne et gouverne ainsi qu’en plein moyen
age. Nous affirmons tous les jours que la philosophie qui
a emancipé la France n’est que mélaphysique creuse.
Le prétre s’'empare & lui seul de ce domaine creuz;
il trouve dans ses profondeurs de quoi ensevelir tous
vos projets.

X Vil

QU'EST-CE QUE I, UNIVERSITE 2

Aprés Uexpiration des deux dernieres années, Pavenir
croira-t-il que des démocrates qui ont vu expédition de
Rome, la suprématie compléte du clergé catholique, nous
crient d’une voix éclatante : J'ai trouvé le mal. [coutez!
Je vais vous dire quel est I'ennemi commun, auquel il
ne faut plus laisser ni paix, ni tréve. Cet ennemi quinous
écrase, c’est I'Université

Qu’est-ce donc que I'Université? Quelle étail sa raison
d’étre? Au moment ott Napoléon rendait & la caste sacer-
dotale son ancien pouvoir, il vit trés-hien qu’il fallait faire
quelque chose pour empécher que la société laique ne
tombat moralement sous la domination absolue de cette *
caste. Il vit en méme temps que des individus laiques sé-
parés les uns des autres seraient entiérement impuissants
poar garantir lasociété moderne contre les envahissements
d’un corps sacerdotal. Conduit par ces deux idées d’une
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justesse parfaite, il établit, en face du sacerdoce, un
corps laique chargé d’enseigner et de conserver, de gé-
nération en génération, Pesprit de la société laique. Tel
est le principe sur Im}uel vivait I'Université de Franee. Ce
n’était pas une humeur de conquérant; ¢ était une néces-
sité méme de I'organisation sociale de notre nation.

Dans tous les pays ot le clergé forme une caste, vous
n'avez pas a choisir les lois les plus idéales concernant
Ienseignement. Quol que vous fassiez, il faut qu’a cette
organisation de la caste vous opposiez une organisation
puissante si vous ne voulez tout abandonner & la pre-
miere. Encore une fois, je ne puis trop répéter que la
question n’est pas du tout de savoir s'il est bien ou mal,
dans une démocratie idéale, de constituer un corps ensei-
gnant an nom de I'litat. C’est 1a une abstraction sans au-
cune application ala France. La question qui la concerne
est celle-ci : Etant donné un pays dans lequel le clergé
forme une caste, n’est-il pas nécessaire que le principe
laique, dans I'enseignement, soit organisé de maniére a
pouvoir balancer 'action de ce corps? Cette question ainsi
posée se résout d’elle-méme, & moins que l'on ne pré-
tende que l'individu sera chargé tout seul de faire équi-
libre au corps qui prétend peser autant qu’un monde.

(Cest donc des entrailles mémes de la nécessité que
Napoléon a fait sortir le principe d’un enseignement na-
tional confié & un corps laique. En méme temps qu'il
relevait |'Eglise, ¢'était une conséquence rigoureuse pour
lui d’établir I'Université. La premiére appelle nécessaire-
tent la seconde. Le moyen age, lui-méme, ne voulant
pas tout absorber dans la caste sacerdotale, avait été con-
duit a chercher dans I’établissement de ses universités
un équilibre de ce genre.

Mais, d’aulre part, Napoléon (]Lll()wlll. dans sa création
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un principe de faiblesse qui devait la ruiner. Il créait, 1l
est vrai, un corps; il lui refusait un esprit; ou plutot, en
liant I’Université au dogme particulier du catholicisme,
il détruisait son ceuvre. Dés que ['Université restait asser-
vie au dogme catholique, son indépendance n’était plus
qu'un mot. En réalité, elle était, des son origine, sous
la dépendance du sacerdoce qui, mieux que personne, est
juge de ce qui concerne son dogme. Ainsi, Napoléon
voulait élever une barriére contre Uesprit sacerdotal, et
il mettait cette barriere sous la main du clergé. Etablie
sur un dogme exclusif, 1'Université n’avait plus le méme
fondement que la société civile. De 1a son atfitude chan-
celante. Napoléon n’osa pas I'appuyer sur Iesprit laique
moderne. Il Pappuya, comme ses fiefs, sur Pimitation de

Charlemagne.

Aussi, des que sa main se refira ef que le corps sacer-
dotal commenga ses attaques, on put sapercevoir que
I'Universit¢ ne se défendait pas. Elle ne pouvait se dé-
fendre. Aujourd’hui nous savons pourquoi. Ses mains
étaient liées ; elle ne savait sur quel terrain s’appuyer. Ni
laique, ni cléricale, cette contradietion la perdait. D’apres
son principe d’organisation, clle ne pouvait se passer du
clergé, tandis que le clergé répétait chaque jour qu’il n’a
besoin de personne. Une inégalité si flagrante ne per-
mettait pas la lutte. Il n'y avait qu’a céder. Pendant vingt
ans, nous avons vu ce grand corps en butte a toutes les
attaques de P'Eglise. Il est tombé en quelque sorte sans
mot dire. Son fondateur 'avait placé pour couvrirla so-
ciéte civile comme un corps destiné & périr sans rendre
auncune blessure.

Pendant que I'Université était assaillie par esprit clé-
rical, il luoi était interdit de le combattre par Iesprit
laique. Telle que Napoléon I'avait faite sur le principe de
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la théocratie carlovingienne, que fallait-il pour la mettre
4 merct? Qu'un eveque seulement retivit son aumonier,
Commient gavder tel professeur protestant, israélite, phi-
losophe? On le voudrait, sans doule; mais le moyen?
[’aumonier retiré, que deviendrait le collége? I’édifice
impérial reposait sur le sable.

[l est arrivé a I'Université de péric comme son fonda-
teur. Il s'est fait sacrer par le pape, et le pape I'a détroné
par I'anathéme. Il a voulu faire sacrer I'Université par le
clergé, et le clergé, en retirant sa main, a dissipé I'ceuvre
empruntée de Charlemagne.

(est que le principe faux par lequel Napoléon, sans
croire & I'Eglise, sétail fait oindre a Notre-Dame, il I'a
imposé, comme régle de doctrine, a 'Université. Ce man-
que de vérité a conduit 'un & Sainte-lélene, Pautre a la
loi de 1850.

Jajoute que, grace a I'une de ces grandes ironies (ue
la Providence exerce envers les fondateurs d’empires, la
principale création de Napoléon devait étre renversée par
un gouvernement qui porte son nom.

Quant au clergé, sa participation & la loi de 'enseigne-
ment est la seule faute de conduite que je pourrais lui re-
procher depuis deux ans. Dans tout le reste, il a observé
les régles ordinaires de sa diplomatie. En cette occasion
seule, il s’est trompé. Il devait faire cette loi par ses créa-
tures, non pas s’y employer lui-méme, surtout ne pas
paraitre. Son empressement a écraser son adversaire 1’a
entrainé; il a perdu le sang-froid, I'équilibre dont il avait
fait preuve jusque li. Dans son impatience d’anéantir I'U-
niversité, il a laissé trop voir sa main quand le coup a été
frappé. Que de méprises accumulées en peu de jours! Il
fallait lajsser agir le bras séculier tout seul, et rester a
genoux dans le sanctuaire; il fallait se résigner a la des-
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truction de son adversaire, se la faire demander, se faire
prier pour y consentir, s’y opposer méme de vive voix,
lorsqu'elle était devenue irrévocable, ne la demander os-
tensiblement jamais. On aurait ainsi obtenu les meémes
choses sans nul danger de se commettre. Toutes les regles
du Directorium de Loyola ont éLé violées a la fois en cette
circonstance par trop d’empressement de vaincre.
Aujourd’hui les évéques s’apergoivent de la faute; ils
renient la loi; il est trop tard ! alliance avec le voltai-
rianisme, 1'éclectisme, le rationalisme protestant, a été
vue du monde entier. On ne sedéfiait pas de ces pactes de
famille par un simple reniement. lls entrainent aprés soi
des conséquences désastreuses qui se montreront un jour.

Yl

SOLUTION.

Tout ce que vous dites de la liberté dans une démo-
cralie idéale suppose que vous avez fait une révolution
religieuse. Tout ce que vous faites démontre que vous ne
songez en rien a une révolution de ce genre. Partons done
des éléments que vous admettez et quittons la chimére.
Je maintiens (ue vous ne pouvez yous passer d’une orga-
nisation quelconque de I'éducation nationale, aussi long-
temps que la casle sacerdotale est le principe organique
de votre religion. Ces choses se tiennent ; il n'appartient
ni & une révolution polifique, ni a une révolution écono-
mique de les changer. Cela posé, reste & montrer que
les principes établis ci-dessus ont regu Padhésion des
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esprits les plus opposés et la conséeration de I'expérience
depuis un demi-siécle.

Dans la premiére ferveur de la révolution francaise,
alors que les grands principes de la société nouvelle Jail-
lissaient comme par inspiration , voici quelle était, en
1792, Popinion de Condorcet :

« La Constitution, en reconnaissant le droit qu’a chaque
individu de choisir son culte, en établissant une entiore
égalité entre tous les habitants de la I'rance, ne permet
point d’admettre dans instraction publique un enseigne-
ment qui, en repoussant les enfants d’une partie des ci-
toyens, détruirait I'égalité des avantages sociaux et don-
nerait & des dogmes particuliers un avantage contraire a
la liberté des opinions. Il élait done rigoureusement né-
cessaire de séparer de la morale les principes de toute
religion particuliere et de n’admettre dans l'enseigne-
menl public Penseignement d’aucun culte religieux.

« Chacun d’eux doit enseigner dans ses temples par
ses propres ministres. Lesparents, quelle que soit leur opi-
nion sur la nécessité de telle ou telle religion, pourront
alors sans répugnance envoyer leurs enfants dans les éta-
blissements nationaux, et la puissance publique n’aura
point usurpé sur les droits de la consclence, sous prétexte
de I'éclairer et de la conduire. »

Le principe que la France avait ainsi établi en théorie,
une république voisine I'applique en réalité. La llollande, |
qui nous a devancés dans la liberté de conseience, dans
la liberté de penser, nous a préeédés aussi dans la liberté
de I'enseignement en établissant, des 1806, que I'ensei-
gnement laique ne sera subordonné & aucun dogme
particulier.

Lorsque le gouvernement notifia & I'Eglise catholique
Finterdiction des dogmes dans I’école, vous pensez, sans
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doute, que ce fut un grand scandale’ Quelle fut la re-
ponse du clergé? La voici, par la bouche officielle de son
chef :

« Pour voir régner la concorde, I'amitié, la charité
entre les diverses communions, il est nécessaire, d mon
avis, que Uinstituteur s abstienne de l'enseignement des
dogmes des diverses communions. J'en excepte seulement
l¢ cas ot un instituteur, dont d’ailleurs la probité et la
capacité seraient notoires, n’aurait que des éleves d'une
seule communion. Sans cela, les enfants apprennent trop
tot qu’ils différent de religion. I’un fait des reproches &
autre, et beaucoup d’'instituteurs ne se metient pas en
peine de empécher. Ce n’est d’abord, a la vérité, qu'un
enfantillage ; mais cependant les enfants croissent, et I'é-
loignement augmente de plus en plus, et toute leur reli-
gion n'est souvent qu'un faux zéle que le veritable esprit
religieux et la charité chrétienne réprouvent et détes-
tent. »

Ainsi le clergé catholique reconnaissait non-seulement
que Uenseignement laique peut subsister sans I'autorité
des dogmes particuliers, mais que, de plus, ¢'est un bhien
qu'il en reste indépendant.

Méme témoignage de la part des clergés luthériens,
reformés, mennonites *.

Une expérience de trente-deux ans consacre ce sys-
téme ; apres ce laps de temps, M. Cousin est envoye par
le gouvernement de France en Hollande pour reconnaitre
les vésultats de P'expérience, et, dans ce voyage, quelle
objection rencontre-t-il? Aucune. Le systeme de 1800,

¢ ¢ Par suite de ordre actuel, et par bonnes raisons, dit le con~
sistoire de la communion mennonite, I'enseignement du dogme de
la religion est écarlé des deoles primaires. »




SULUTION. 115

profondément enracing, a passé dans les meurs. Pen-
dant gue partout ailleurs la gquestion de l'enseignement
obséde les esprits, un calme profond régne a ce sujet au
sein de la société hollandaise. Le systeme politique a
changé; la République est devenue royaute; et, non-
obstant, le systtme de I'enseignement n’est nullement
ehranlé. Partout Pobservateur [rancais recueille & cet
¢gard la mémeréponse. Que lui dit 'homme gue la Hol-

lande regarde comme un des péres de I'éducation du
peuple?

« Les écoles primaires ne doivent appartenir & aucun
culte en particulier et n'enseigner aucun dogme positif.
Il ne faut pas tendre a la division des écoles et avoir des
éeoles spéciales catholiques ek des écoles spéciales pro-
testantes. Une ¢cole du peuple est pour le peuple tout
entier. » De I'école primaire le méme principe passe dans
les écoles supérieures *.

1« Je remarquai aussi, derit M. Counsin, quil n’y a aucun ensei-
gnement moral et veligicux dans Uécole latine d'Utrecht. Glest le
I'enseignement primaire; et M. van Hensde

méme systéme que dans
me répéta pour I'école latine absolument ce que tous les inspecteurs
primaires m’avaient dit pour leurs écoles : tous les maitres ici s'ap=
pliquent, en toute occasion,  rappeler les principes de Ilivangile et
& inculquer Uesprit de moralité el “de piété. Mais nous navons pas
Penseignement spécial & cet égard. Un pareil ensergnement n’a lieu
quen dehors de l'école latine, dans le lemple ou dans Déglise. Et
M. van Hensde me donnait de celle coutume les mémes raisons
quion mavait déjh données - La néeessité de muintenie la tolérance,
surtout la nécessité de ne point effaroucher les ministres des différents
cultes, l'impossibilité de se passer d'eux pour un Lyl n‘tuscill_umh]uril,
et en méme lemps inconvénient de le conlier & I'un d'eux en parti-
culier. — Mais pourquoi ne conficriez=vous pas Penseiznement veli-
gieux des différents enltes 1 des ministres de ces culles? Nal n'nurait
i se plaindre, et I'dcole v gagnerait. — (Vestce qui se fait, me dit-il,
mais hors de I'école. »
X1 8
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Entrainé par cette unanimité et par la force de la vérité,
I"observateur francais, quoique préoccupé d’un systeme
tout différent, laisse lui-méme échapper ces paroles :

« Je veux un enseignement moral et religieux tros-
général, et sans acception d’ aucune communion, dans les
écoles primaires, comme base commune de I’enseigne-
ment religieux positif que les différents cultes donneront
dans Péglise, le temple ou la synagogue. %

lssayez de découvrir un autre systéme qui réunisse
la fois les révolutionnaires de la Constituante et de la
Convention, les philosophes du dix-huitieme siécle, les
ministres des différents cultes, catholique, [_u'r.:lcﬂ.ant,
Juif, les représentants officiels de V'éclectisme, ceux de
I'Encyclopédie, et qui, par-dessus tout, ait subi depuis
un demi-siecle I'expérience faite par une des nations les
plus sages de I'Europe. Si I'on parle de conciliation, ol
peul-elle étre, hormis dans le systéme qui est proposé et
applaudi par des temps et des esprits si différents ?

Quoi de plus réalisable que ce qui est réalisé? (quoi de
moins chimérique que ce qui est? Vous appelez ecela
honnétement et modesterent utopie, absurdité, extra-
vagance. Ne craignez-vous pas qu’en donnant les mémes
noms aux choses confirmées par une expérience écla-
tante et a celles qui n’existent encore qu’en théorie, vous
n’otiez d’avanee toute signification & ces paroles de
guerre ?

Pour moi, de plus en plus persuadé que le seul moyen
d'organiser 'éducation individuelle dérive des prineipes
sur lesquels est fondée P'éducation de la société olle-
meéme, je reproduis ici les termes dans lesquels Jexposai
cette solution dans I’Assemblé nationale. Ils seront le
résumé de tout ce qui précede.

« Pourquoi la France, depuis plus de vingt ans, cher-
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che-t-elle vainement & résoudre le probléeme de P’ensei-
gnement? Pourquoi sommes-nous aujourd’hui moins avan-
cés que nous ne Pétions en 18557 Pourquoi le pays, qui
a tranché avec tant d’autorité de si vastes questions dans
Pordre civil, s’engage-t-il, pour ainsi dire en ayeugle,
dans celle-ci? Parce que la France n’applique pas a cette
difficulté nouvelle les principes du droit public qui lui
ont servi a rédoudre toutes celles qui se sont rencontrées
Jusqll 1CIL.

« Organiser I'enseignement primaire en particulier
et l'enseignement en geénéral, c’est organiser la sociéte
elle-méme. Il en résulte que, pour fonder I’école sur sa
vraie base, il fant I'établir sur le principe qui fait vivre
cetfe sociéte. Or quel est le principe qui se retrouve au
fond de toutes nos lois, sanslequel nos codes eussent été
impossibles? [I' est tout entier contenu dans ces deux
mots : Séculariser la législation; séparer le pouvolr
civil et le pouvoir ecclésiastique, la société laique et les
Lglises.

« Ce n’est pas d’aujourd’hui que de grandes difficultés
surgissenl devant le législatenr de la société francaise
issue de la révolution.

« Comment a ¢té résolu le probleme, en apparence
nextricable, de la liberté des cultes, qui renferme impli-
citement le probléeme de la liberté d’enseignement? Par
la séparation du domaine laique et du domaine ecclésias-
tique, en effacant de la législation le principe de la reli-
gion d’Etat.

« Comment a été résolu dans le code le probleme aussi
fondamental de I'état des personnes, celu des actes de
Iétat eivil? Encore une fois, par le méme principe, par
la méme séparation, en retranchant de l'acte eivil I'in-
tervention du dogine particulier représenté par le clergé,
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« Comment donc pouvez-vous aujourd’hui espérer
résoudre le probléme de la liberté de I’enseignement?
Je réponds avec la plus entiére conviction : Vous le pou-
vez en introduisant dans la question le méme élément,
le méme principe, en faisant pour cette lor ce que vos
prédécesseurs ont fait pour toutes les autres ; ¢’est-a-dire
en retranchant de I'enseignement laique Penseignement
du dogme particulier.

« Portez dans ce probléme le principe vital qui anime
toutes vos institutions ; séeularisez la législation de I'en-
seignement, et la question se résout d’elle-méme. Vous
avez pour résultat, au sommet de la société, dans la con-
stitution': séparation du pouvoir laique et du pouvoir
ecelésiastique ; dans le code qui régit 1’état des personnes:
séparation des actes civils et de la célébration ecclésias-
tique; et, par suite, dans la loi de I'enseignement : s6-
paration de l'école et de 'glise, de I'instituteur et du
prétre, de enseignement ef du dogme.

« Yoila la solution qui se déduit nécessairement de
Pesprit de toutes nos institutions appliqué au probleme
de la libert¢ d’enseignement. Car ce n’est pas mol qui
mets en présence ces deux choses: la loi et le dogme;
partout elles sont en face I'une de l'autre, non pas hos-
tiles, mais séparées. Tous les grands actes qui compo-
sent la vie humaine, la naissance, le mariage, la mort,
recoivent une double sanction, l'une de la societe
civile, 'autre de la société ecclésiastique; I'une de la
loi, P'autre du culte. G’est par la que la liberté de con-
science a pu étre fondée et maintenue du berceau a la
tombe.

« Si done ces deux puissances séparées marquent ainsi
chacun des actes de l'existence, si notre législation a
déja enveloppé par avance la vie humaine tout entiere
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dans cette distinction du principe laique et du principe
ecclésiastique, il reste maintenant a appliquer cette dis-
tinction A 'enseignement, qui est une préparation a la
vie. Par 1a vous ferez entrer dans nos institutions cet
esprit d’unité qui est I'ordre méme déposé dans la loi.

« Cette solution, tirée de la séparation complete de
I’enseignement laique et de I’enseignement d’un dogme
pan'ticﬁlia‘:r, est la seule qui puisse concilier tout en-
semble I'unité de la nationalité francaise et la liberté de
conscience.

« En effet, dans tout autre systéme, il arrive I'une ou
Pautre de ces deux choses: ou chaque religion, chaque
dogme a son 6eole; ou les communions diverses sont
réunies dans le méme enseignement.

« Dans le premier cas, si chaque communion a une
école particulitre , les générations nouvelles, séparées
par des croyances opposées, forment pour ainsi dire
autant de nations qu’il y a de religions et de commu-
nions différentes. Au lieu de tendre & l'union, |’ensei-
gnement développe I’héritage des haines ou du moins
des antipathies profondes qui divisent les églises.
L'wuvre de I'unité nationale, consacrée par tout le reste
de la législation, est ébranlée par la loi de 'enseigne-
ment,

« Dans le second cas, celut ou toutes les croyances
sont entre les mains du méme maitre, dans une école
mixte, ¢'est la liberté des cultes qui est atteinte. Sile
protestant est obligé d’apprendre le dogme sous I'in-
fluence prédominante du catholicisme, ou réciproque-
ment, I'une des Eglises est sacrifiée ; en sorte que, dans
le systéme de la loi, 'une ou l'autre de ces choses est
renversée, ou le principe de I'unité nationale ou le prin-
cipe de la liberté de croyance.
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« Dans tous les cas, dés que vous admetfez comme né-
cessaire l'intervention du dogme dans Penseignement
laique, je dis que, quoi que vous fassiez, vous placez
I’école, et par suite la société et I'itat , sous la dépen-
dance absolue de I’Eglise.

« Le dogme ne peut étre que souverain, partout ou
on le juge nécessaire. Point de transaction ni d’accom-
modement avee lui. Il ne rvivalise avee personne; il com-
mande, 1l est maitre, il régne, ou il'n’est pas.

« Qu'il pénetre dans 'école, le prétre qui le repré-
sente y devient souverain comme lui. Que faut-il a 'Eglise
pour vous faire sentir la dépendance absolue ol vous
aurez placé 'enseignement laique? Une seule chose : re-
tirer ses évéques du conseil supérieur, ou 'aumonier du
collége, ou le curé de I'école; mettre par la Uinterdit sur
I'enseignement : eela suffit. Devant la scule menace, la
sociéte, enfierement désarmée, n’a plus qu’a céder. En
faisant intervenir le dogme dans la constitution de I'en-
seignement laique, vous le ramenez au droit d’'interdit
du onzieme siécle.

« Contradiction, impossibilités, oppression de la con-
science, voila toute la loi; voila aussi ce qui se rencontre
dans tous les systémes; un seul résout ces impossibilités,
c’est celul ot I'école laique est faite a 'image de la société
laique.

« Puisque la société frangaise subsiste en dépit des
contradictions entre les ijgliscs diverses, il faut bien qu'il
y ait un lieu ot les jeunes générations apprennent que,
malgré ces différences éclatantes de foi et de dogme, tous
les membres de cette société font une seule famille. Or
ce lieu de médiation, ou doivent s’enseigner I'union, la
paix, la concorde ecivile, an milieu des dissentiments
inexorables des croyances et des Eglises, ¢’est'école laique.
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« Si, des Porigine , la différence des communions
éelate dans I'enseignement ; si le triste héritage des dis-
sensions religieuses est la premiére expérience qui frappe
Uenfant; si, dés qu’il ouvre les yeux, il ne voit que I’hos-
tilité des cultes ; s'il nait, pour ainsi dire, a la vie civile
dans le berceau des dissensions religieuses, ou donec
apprendra-t-il Punion, sans laquelle il.n’y a point de
France 7

« Je voudrais, au contraire, que, dés son entrée dans
la société laique, qui est ici marquée par son entrée dans
I'école, U'enfant fuit frappé d’un spectacle de paix. Encore
une fois, ne le faites pas naitre dans la discorde religieuse,
prélude de la discorde civile.

« Ainsi, dans I'école laique, affranchie de la différence
des dogmes, tout doit parler d’union ; ¢’est en dehors de
I'école, image de I'unité francaise, que I'enfant doit ap-
prendre la divergence des dogmes, les inimitiés irrécon-
ciliables des cultes entre lesquels s’est partagée I’dme de
la patrie. Cest dans I'église, c’est dans le temple, clest
dans la synagogue qu’est le domaine absolument libre du
dogme particulier.

« Par 1a se concilient la liberté avec I’autorité, Punité
de la nation avec la diversité des croyances religieuses:
dans Pécole, le principe général, laique, universel qui
gouverne, soutient la sociélé francaise ; dans les lEglises,
le dogme parficulier, ou catholique, ou protestant, ou
israélite, qui constitue le culte ou la secte.

« Et lorsque j’expose une solution qui nhit de la nature
de notre société et de la logique de nos institutions, il est
sans doute néeessaire d’ajouter que cette solution a pour
elle lexpérience de 'un des peuples, je ne dis pas seule-
ment les plus anciens dans la liberté, mais les plus reli-
gieux d'Europe.
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« Tout le monde sait que la Hollande a fondé son sys-
teme d’enseignement sans aucune acception de dogmes
parliculiers, ou plutot avee U'interdiction absolue de ces
dogmes dans toute école laique. Et voila pres d’an demi-
siccle que dure cette expérience de ce peuple si sensé,
si pacifique, avee une ¢gale adhésion des amis de la liberté
et des amis de l'autorité, des laiques de toutes les opi-
nions, des ecclésiastiques de tous les cultes; car il n’en
est pas dans I'Europe qui ne soit représenté dans la so-
ciété hollandaise. La solution que je propose ici a porté
dans cette société, entre tous les partis, ce germe de paix
profonde que laisse toujours apres soi le sentiment de la
vérité rencontrée et réalisée.

« Je résume en deux mots ce que je viens de dire. Mon
amendement est tout un systéme ; mais ce systeme, c’est
I’amede notre légisiation.On ne force pas le principe d'une
société : lorsque la législation d'un peuple est concue
dans un esprit, on ne peut pas impunément metire une
loi particuliére en contradiction avec toutes les autres. Ce
serait arracher la pierre de fondation de la société pour
s’en faire une arme d’oceasion.

« Séparation du domaine de la socicté laique et du do-
maine du dogme particulier, ¢’est le principe des insti-
tutions et des meeurs de la France. ;

« Ne mélez pas aujourd’hui ce que vous avez partage
hier; car c’est par cette distinetion quont été établis
Pordre et la liberté dans la vie civile; par la confusion
des deux principes dans la loi ’enseignement, vous ne
rencontrerez qu'arbitraire, violence, oppression, tant
pour un parii que pour un autre. »

Inutile de dire que je n’avais aucun espoir de faire
adopter celte solulion. Pas un seul journal, que je sache,
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ne mentionna méme I'amendement qui la contenait!. Un
de mes collegues® le soutint avec lalent. Quelques mains
se leverent pour appuyer, et ce fut tout.

Je devrais donc croire que la question de la liberté
morale, en France, n’a pas avancé dans les esprits depuis
1848. Au licu de nous placer sur un terrain inexpugnable
de la séparation absolue, nous continuons de nous jeter
dans toutes les embiiches d’idées et de langage qui se
présentent devant nous.

En vain le catholicisme déclare officiellement qu’il
s'identifie désormais avec le jésuitisme. Nous croyons
tres-habile de les séparer. Nous protestons sous toules
les formes de notre adhésion au premier, sauf la réserve
que nous faisons a Pégard du sccond. Du reste, que
I'iglise orthodoxe daigne nous faire un signe, nous lui
jurons de nouveaun foi et amour. Que le bas clergé ou le
concile, notre supréme espérance, vienne bénir le nouvel
arbre planté a la place de celui qui a été coupé par le
pied; nous sommes préts ; nous voila prosternés dans la

poussiére !

Je ne puis néanmoins m’empécher d’adjurer les amis
de la liberté d’entrer dans la voie que jindique, hors de
laquelle il ne peut y avoir pour eux qu’illusions éter-
nelles. Cette voie est la ligne droite. Toute aulre est une
ligne courbe qui, aprés d’inextricables détours, ramene
inévitablement au point de départ. Jai relevé I'idée de
Condorcet, el j’ai essayé de me retrouver avee le fil de la
tradition nationale dans le dédale ot nous sommes égarés
en dehors de la religion positive et de la liberté philoso-
phique.

! Un amendement présenté par M. Victor Chauffour tendait au

méme hut.
= M. Delbetz.
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Cette 1dée, si simple, je le sais, est encore prématurée ;
mais que mes amis du moins ne la laissent pas retomber
dans l'oubli. Quand le moment viendra, que d’autres,
plus heureux que moi, la popularisent et appliguent.
Cette question est de celles sur lesquelles la démocratie
francaise sera irrévocablement jugée. Si, lorsqu’elle dis-
posera d’elle-meme, elle hésite encore une fois a affir-
mer son autorité morale, cette pusillanimité d’esprit lui
coutera plus cher que toutes ses iémérites.

Mais ce systéme de séparaiion n’est pas lni-méme sans
inconveénients. Le véritable ideal serait d’unie d’une ma-
niere indissoluble la religion nationale et la science
laique dans le ménie systeme d’éducation. — Eh| qui
vous parle d’idéal ? 1l s’agit de ce qui est possible dans
les conditions religicuses de votre société. (Qui vous nie
que ce soit un malheur dans un Etat que de renfermer
plusieurs croyances qui se détruisent les unes les autres?
Qui vous nie qu’il ne fat infiniment préférable de
n’avoir qu’une religion, a laquelle fous les citoyens
crussent avec la méme énergie de foi, surtout si cetle
religion était conforme a foutes les lois de la science
laique? Mais est-ce la votre situation ? Pouvez-vous, sur-
tout voulez-vous la changer en un clin d’eil? Est-ce ma
faute si le catholicisme s’est trouvé trop étroit pour ren-
fermer votre société laique el si elle le déborde de toutes
parts? Unité de la religion positive et de la science, il n’y
faut plus songer. Faites donc en sorte au moins de sau-
ver la liberté de esprit humain. Celle-ci perdue, que
reste-t-1l?
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Que celui qui veut mesurer avec quelle’ rapidité s’é-
croulent, dans notre Occident, toutes les puissances de la
tradition, réfléchisse i ceci : La légende de César a gou-
verné le monde pendant six cents ans; celle de Charle-
magne a dominé, en réalité, tout le moyen age; la su-
perstition de la légende napoléonienne s'est évanouie en
quelques mois devant la réalité.

Fntendez-vous un gémissement d’airain sortir des
flancs de la colonne Vendome avec le glas d’une cymbale

funébre? — Allons donc! vous révez, — Voyez-vous
denx pleurs de sang couler des yeux de la statue de
bronze? — Bah! quelle plaisanterie! — Je vous dis,

moi, que je sens dans I'air une religion qui se meurt, la
religion d’un héros.

[l s'¢levait et*touchait au ciel; chaque imagination
nouvelle le grandissait a son tour. Et maintenant ot est-
117 Déja le culte a fait place & la discussion. Le demi-dieu
est redevenn homme.

Voici un spectacle qui ne s'est présenté qu’a de rares
intervalles dans ’humanité : un culte héroique qui fait
place & Uhistoire. Que I'on m’explique comment celui que
je voyais dans la nue a éié si vite diminué de cent cou-
dées. Je suppose que ce qui m’arrive est également
éprouvé par d’autres. Qui a fait ce prodige? et comment
s'explique la chute'violente de ce fantome d’imagination
que les peuples se formaient?
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Derniére superstition de 'Occident! le culte de Napo-
léon disparu, quelle idolatrie pourrait renaitre ?

(Quel homme, quelle personnalité pourrait désor-
mais étre nolre salut, puisque cette personnalité d’airain
et cet héritage d'un monde ont été dissipés en quelques
jours? Du poéme, Napoléon redescend a I'histoire, ou
plutot il y entre; il reprend les proportions humaines
qui ne le quitteront plus. Il rejoint César, Charlemagne.
L’ame des peuples se tourne ailleurs.

Tout mort qu’il était, il exercait sur leur esprit une
puissance plus absolue que de son vivant; car il les rete-
nait captifs dans son ombre.

Les voila affranchis de ce joug. Arrachés a la fasci-
nation qui les rendait immobiles, ils ne cherchent plus
leur destinée dans sa cendre. ls ont traversé son sépul-
cre; sur Pautre bord de la petite fosse vide de Sainte-
Hélene, ils voient des cicux et une étoile qu'il n'a pas
vus.

Ce n'est rien de s'affranchir. du joug des vivants, rois,
empereurs, dynasties d’un moment! il nous restait,
peuples d’Occident, & nous affranchir de la plus pesante
des servitudes; je parle de I'idolatrie d’un esprit im-
mortel !

Si quelque chose doit donner & penser, ¢'est de voir
que la contre-révolufion n’a pu se résumer en France
dans aucun systeme. Il Ini a été impossible de s’enraci-
ner nulle part, ni de se perfectionner en aucun homme.
Autrefois elle s’était appelée de Maistre, de Bonald. Au-
jourd’hui, quel nom lui donner? Dans quelle théorie,
dans quelle institution se résume-t-elle ?

Comment la défendre ? comment Pattaquer ? Elle
ignore elle-méme ce qu’elle est. Est-elle legitimité? Elle
s’en défend. Monarchie constilutionnelle ? Pas davantage.
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République? Encore moins. Théoeratie? Elle le nie.
(Ou’est-elle done?

(Pest -un fait d'une signification immense que la
I'rance devenue mcapable de produire un systéme mo-
ral et logique de contre-révolution. Aucun des élé-
ments du passé n'étant resté fidele a lui-méme, n’a
conserve la force d'un principe. Le clergé triomphe de
sa victoire. A quel prix 'a-t-il achetée? En capitulant
avec Voltaire. La légitimité, pour se rendre éligible,
abdique le droit divin. Dans tout cela, ce ne sont que
principes qui se renversent les uns par les autres, capi-
tulations, fransactions et, par suite, anéantissement de
force morale.

Les anciens pariis, en I'rance, acceptent des positions
ou la défense est impossible. Ils ressemblent & des corps
d’armée qui, de retraite en retraite, se sont laissé enfer-
mer dans une place & moitié démantelée. La reddition
n’est plus qu'une affaire de temps, que 'on pourrait cal-
culer jour par jour.

Nest-ce pas 'un des plus grands signes de ce temps ?
les fils ne suivent plus les traces de leurs peres; les pre-
miers n'acceptent plus I'héritage moral des seconds,
hormis dans le scepticisme; le fils du conventionnel est
royaliste, celui de I'impérialiste a perdu le sens national
de Pempire. Que veub dire cette disparition volontaire
de 'héritage moral ? Celui qui ne voit pas dans ce fait un
symptome extraordinaire, quel avertissement du ciel
pourra 'obliger de réfiéchir?

La vérité qui m’a toujours servi & m’orienter est celle-
¢l : tout ce qui se passe dans le monde religicux a son
reflet dans le monde politique. Je n'ai encore trouvé au-
cune exception a cefte loi; elle se confirme de nos jours
avec une force qui doit frapper tout esprit. Depuis que le
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catholicisme a déclaré qu’il s'identifie ayec le jésuitisme,
quoi de plus satisfaisant pour la raison. que de voir les
formules compliquées d’Ignace de Loyola devenir I'ame
de la vieille Europe, et la police changée en un objet
d’enthousiasme si sincére qu’il est presque religicux?
Au spectacle de cette parfaite conformité des faits avee
Pidée qui les régit, j’éprouve quelque chose de Ia satis-
faction (ue doit éprouver le géométre qui voit la formule
algébrique suivie par la mécanique céleste.

Il v a deux systémes d’idées ou la contre-révolution
peut se défendre ; mais je remarque que, pour les trou-
ver dans leur entier, il faut sortir de France.

Le premier est le systéme catholique. 1l devait natu-
rellement avoir son organe en Espagne. M. Doroso Cortes
a eu I"honneur de personnifier ce systeme, que a1 déja
moi-méme résumé ci-dessus : Ramener I'Europe & I'unité
religieuse ; ce qui implique, avant fout, la conversion
volontaire ou forcée des Etats protestants. et aboutit a
cette suite de corollaires : unité de I'Eglise, jésuitisme,
absolutisme universel. (est 13 une situation logique ot
Pancienne soeiété peut se réfugier pour essayer du 1moins
de soutenir les assauts de la sociéte nouvelle.-

it peut-étre ne connait-on pas assez tout ce que on
pourrait trouver de force en s’enfermant dans le tombeau
d’un vieux monde. Se faire de I'unité de 'Eglise un rem-
part contre toutes les révoltes de I'avenir, évoquer tous
les ossements du passé, qui sait ce qu une pareille déci-
sion pourrait produire? Mais il faudrait que’cette sifua-
tion fit prise hardiment, sans perdre un seul jour,
qu'aucune capitulation ne piit ayoir lieu avec aucun des
éléments du présent: il faudrait surtout un grand fonds
de confiance dela part de ceux qui fontappel & la mort.
r, si ce systéme répond a la premiore de ces conditions,
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il ne répond malheureusement pas a la seconde. Au
moment méme ot son auteur le conseille A I'Europe, il
avoue qu'il en croit la défaite inévitable !, quoi qu’on
fasse.

Toul bien considéré, il ne s’agit done, dans ce plan
propos¢ pour Pancienne société, que de disparaitre avee
plus d’éclat et de logique ; ce qui doit naturellement con-
duire a rechercher s’il n’existe pas un moyen plus sir
de vaincre la révolution.

Ge second systéme est celui de la Russie. Identifier le
principe de P'autorité religieuse avec celui de I'autorité
politique, réunir dans la méme téte le pape et I"empe-
reur, séculariser I'Eglise et la confondre avec I'Etat:
Joindre au fanatisme du prétre la toule puissance du roi
absolu, mettre par la réunion de ces deux légitimités
dans la main du czar la plus grande concentration de
force qui se soit encore montrée, et tourner cette double
puissance contre la révolution francaise, telle est la ma-
chine de guerre qui peut étre opposée A la logique de la
démocratie.

In face de ces deux systémes, quel sera_le notre, soit
(Wils se présentent tous deux ensemble, soit qu'ils agis-
sent isolément? '

Dans le premier cas, 4 un catholicisme convaineu et
logique qui marche tout armé opposerez-vous un catholi-
cisme de convention, mutilé d’avance par la tolérance
pour les autres cultes? Personne ne peut le soutenir. Si
vous entrez dans la logique de votre adversaire, il faut
accepler le catholicisme tout entier avec ses déductions

'« Tout annonce une erise prochaine el funeste, un cataclysme
¢ comme jamais les hommes n’en ont vu... Aujourd’hui en Europe,
« toules les voies, mémes les plus oppostes, conduisent & la pevdi-

« tion, » (Discours i la Ghambre des députés d’Espagne.)
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politiques ; ce qui ¢quivaut a la contre-réyolution, sans
nulle résistance de la part de la démocratie.

Dans le second cas, que ferez-vous? Lorsque §'ébran-
lera le principe de I'autorité russe fondée sur 'unite de la
religion nationale et de la souveraineté politique, au nom
de quelleantorité morale vous a rmerez-vous ? A la préten-
tion de Puniversalité de I'glise russe, répondrez-vous
par la méme prétention de l’l-'f-glisu catholique ? Mais
voyez ce (ui yous menace, si vous vous abritez derriére
cette fglise? Sur tous les grands champs de bataille, de-
puis trois siécles, le principe catholique a été vaincu ; au
seiziemesicele par la réformation dans la guerre de Irente
ans, au dix-huilieme par la philosophie dans les guetres
de 1a Révolulion francaise. Il ie serait infailliblement de
nouveau par |'Balise vusse; car celle-ci, outre qu'elle se
présente dans la lutte avec la méme ambition d’ortho-
doxie, a fait divorce avec le moyen age.

Si, pour maitriser I'essor d’enthousiasme et de domi-
nation qui saisit peu a peu la race slave, la France se
barricadait dans le systeme de I'Eglise du moyen dge,
nul ne peut douter du résultat. D'un cote, I’entrainement
de toute une race d’hommes vers I'avenir; ’enthousiasme
et le fanatisme de I'inconnu ; lesprit moderne qui, chaque
jour, sécularise I'Eglise russe; de l'autre, le moyen age
sans 'énercie de la foi; la retraite précipitée, désordon-
née de la Révolution frangaise dans le systeme gothique;
Pimitation et la routine du passé; ici le ezar, 1a Pie IX;
des deux parts la méme accusation de schisme et d’héresie;
qui n'avouera que dans cetle situation sans vérité la
France serait irrévocablement perdue?

Au slavisme du czar opposer le latinisme du pape;
la secte grecque, la secte romaine? Y songez-vous’ La
supériorité du systeme russe sur le systeme catholique,
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c'est qu'il fait sa part & Uesprit moderne par abolition
de la caste sacerdolale, et par I’ideytilication du pouvoir
religieux et dn pouvoir civil. La Russie a pris cetle
avance sur 'Occident qu’elle a détruit la caste dans la
religion. (e progreés seul oblige la France de s’élever d’un
degré nouveau dans Péchelle sociale.

Depuis 1848, la France s’est donnée comme puissance
sectaire ; elle s’est liée par une chaine d’airain aux des-
tinées de la papauté romaine. Comme ces Ganlois qui suc-
cédaient & une place de bataille ot ils étaient frappés de
mort L'un aprés Uautre, on a vu divers peuples frappés
dans cette méme position. D’abord Iltalie a couvert de
son corps la papauté, Ultalie a 6t effacée du rang des
peuples. Plus tard I'Espagne a pris la place de I'ltalie ;
I'Espagne a été brisée a son tour; alors, est venue la Po-
logne catholique, le méme coup I'a frappée. Aujourd’hut,
la France prend, & Rome, la place encore chaude. de
ces cadayres de peuples; elle accepte la méme situation,
elle I'a revendiquée ‘par la force. (Vest bien. Faibles pa-
triotes que nous sommes, pum'quui contrarier cette na-
tion si elle veut ajouter son hécatombe & hécatombe de
tant de peuples?

J'ai peur seulement que vous ne preniez pas assez la
mort au sérieux. Vous comptez sur vos doigts les peuples
qui sont tombés a la méme place et pour la méme cause.
Vous mesurez exactement leurs tombes et vous dites :
C’est moi qui ai fait celle-ci, elle est la plus profonde-
Cette autre n'est que commencée, pour qui est-elle pré-
parée? Je pourrais la combler ; mais, aprés tout, qu’im-
porte? ils renaitront demain ou aprés-demain.

Prenez garde | ¢’est se consoler trop tot. Si Ion otait
ainsi le séricux 4 la mort sociale, quel peuple lutterait
désormais avec acharnement, et sans capituler, pour dé-

XL 9
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fendre sa nationalité ? L histoire est moins cérémonieuse;
elle retient pesamment dans le fombeau ceux qu'elle
ensevelit; et, par la, elle enseigne a ceusx qui survivent
encore, qu'ils aient a bien veiller sur eux-mémes. Je ne
dis pas que les peuples catholiques, terrassés aujourd’hui,
ne puissent ressusciter plus tard. Je Pespere, au con-
traire. Je dis seulement que cela ne s’est pas encore yu,
qu’aucun n’a pu renaitre et refleurir; et j'ajoute qu'il est
imprudent de tantse fier aux complaisances de la défaite.

Aujourd’hui la démocratie n’a contre elle en France
qu'un rideau de contre-révolution sans systeme, sans
unité, sans puissance; d’ou il suit qu’elle est assurée de
Pemporter, puisque ses adversaires n'ont pu parvenir
mettre le pied sur un terrain solide. Dégagé de toute in-
quiétude & cet égard, sa grande préoccupation doit etre
de se préparer i régner.

En face d’un principe gothique, elle peut impunément
chercher sa banniere ; mais, le lendemain de son avéne-
ment, il faul qu’elle soit formée d’avance; ear elle trou-
vera, en face d’elle, un systeme véritable et tout armé de
contre-révolution. Ce sera le systeme russe. La, commen-
cera véritablement le combat.

Qui ne voit par la que, pour resister & la menace tou-
jours pendante de orthodoxie universelle et russe, la
nationalité francaise aura besoin, dans le péril, de se
réfugier dans une orthodoxie plus universelle que celle de
I'liglise grecque et del’Eglise romaine, ¢est-i-dire qu’elle
ne pourra vainere. qu'a la condition de sortir de tout
esprit de secte, de déployer une benniere, acceptée a la
fois par le Latin, le Gree, 'Allemand, le Slave, c¢'est-a-
dire par I'humanité méme?

Ainsi se retrouve en terminant, la question par laquelle
j’ail commeneé : Qu’est-ce qu'une religion? Conformément
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a tout ce qui précede, je réponds : (est 1'idéal vers lequel
tend une nation et qu’elle réalise de plus en plus dans
ses institutions civiles ; ¢’est la substance dont vivent les
générations diverses d'une méme race d’hommes. Un
peuple qui perdrait 'idée de Dieu, perdrait par 1 méme
tout 1déal. Je ne m’explique: pas sur quoi il pourrait con-
tinuer & orienter sa marche.

Il est plus difficile que P'on ne croit de découvrir ce
que on appelle I'athéisme ; il n’a pu se développer ni se
réaliser sur aucune échelle sociale dans le passé.

Je crois qu'un peuple réellement athée, cest-a-dire
privé de toute relation avec la vie universelle, peérirait
par la famine morale, comme un peuple qui s’enfoncerait
trop avant dans le désert y périrait de soif .

Toutefois, le monde ne fera plus de révolutions reli-
gieuses dans P'ancien sens du mot. Pourquoi cela? 11
n’en a plus besoin. Ghacun a conquis la liberté du vote
iniérieur dans la cité divine. A quoi bon désormais une
¢meute dans I'infini?

Apres la réformation qui de chaque homme a fait un
pape, Pidée de soumettre la conscience religicuse A une
autorité extérieure, ¢’est-i-dire a un sacerdoce, ne peut
plus émouvoir I"humanité. Voild pourquoi ancun mouve-
ment ne se produira plus parmi les hommes pour substi-
tuer & un clergé ancien un clergé nouveau.,

Dans les pa_j's catholiques, lorsqu’on cesse de croive,
on ne cesse pas pour cela de regretter I'autorité qui pesait
sur la conscience. Les plus affranchis croient longtemps

* On remarquait Paulre jour que les peuples sauvages d’Amé-
rique meurent avee leurs [étiches, si aprés avoir cessé de croirve
en eux, ils ne peuvent les remplacer par wa idéal supérienr. Ceci
est vrai de tous les peuples, et des policés encore plus que des sau-
viges.




152 DE LA DIREGTION MORALE DE L'EUROPE.

que c’est une condition anormale que ce droit de chacun
substitué au principe de Pancienne autorité. Par la
longue habitude d'une conscience en tutelle, on appelle
désordre, la nécessité ot chacun se trouve de se diriger
lui-méme dans le monde religieux et moral. 1l arrive
ainsi que la liberté de conscience n’est acceptée que
comme un pis-aller. Les hommes qui ne croient plus
attendent impatiemmment qu’il se forme un nouyeau sys-
teme auquel ils soient contraints d’obéir et qui les debar-
rasse du fardean de leur liberté ; car ils la considérent
comme une transition enfre deux autorités également
indiscutables, celle du passé dont ils ne veulent plus et
celle de I'avenir qu’ils implorent.

Les enfants qui commencent a miarcher croient anssi
ne pouvoir se passer de la lisiere. Ils la regrettent, ils la
redemandent en pleurant. Vous la leur refusez; peua
peu ils apprennent a se tenir debout.

Vous voulez bien, dites-vous, accepter d’étre libres
jusqu’au moment ot le vrai systeme d’autorité religieuse
sera découvert. Chacun alors, ajoutez-vous, sera tenu de
soumettre sa conscience a cette sublime orthodoxie. (Vest
a-dire apparemment qu’apres s’étre affranchi du catholi-
cisme, on lient en réserve les tenailles et les biichers pour
le moment ol sera découvert le catholicisme nouveau.
Vaine illusion d’un souvenir ! Yous étes libres et le res-
terez, malgré vous. Nul ne pourra vous remplacer désor-
mais dans le gouvernement de votre conscience. Vous
éles responsables, vous redemandez vos chaines? Elles
sont rompues.

0 le curieux spectacle que tant d’esprits étonnés de
n’étre plus en esclavage ! Ils se retournent, ils voudraient
au moins emporter leurs fers pour s’en accommoder & la
prochaine occasion. Mais non ! La liberté intérieure a elé
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proclamée jusqu'au fond des abimes! Les esprits sont
libres; ils redemandent d’étee remis en tutelle, ils ne
I'obtiendrent pas.

Apres dix-huit cents ans de servage, voild ’homme
bien embarrassé de se trouver roi absolu du monde spiri-
tuel. Déja, il songe a abdiquer ef & prendre la tonsure.
(est en vain | il est forcé d’étre libre. Enchainé sur le
trone des esprits, il est contramt de régner.

Certes, il était commode d’avoir une autorité qui
pensait, priait pour toi. Déja tu voudrais t’en reformer
une autre pour lui donner en dépot ta pensée, ta con-
science ; va! nul ici-bas, que toi-méme, n’aura plus Ia
responsabilité de ton ceeur. Porte-le jusqu’au bout sans
flechir.

On demande ce que cest que le socialisme. D’apres
les principes établis plus haut, je crois pouvoir le dire.
Tous les peuples l'ont connu. Le socialisme est une
religion qui s’imcarne dans les institutions civiles et poli-
tiques. :
Quand le dogme de Brahma sest réalisé par les castes
dans les institutions civiles, ¢’était le socialisme indien.

Quand le dogme de Jéhova s’est réalisé par I'abolition
des castes dans les institutions de Moise, ¢’était le socia-
lisme hébraique.

Quand les plébéiens osérent demander de participer &
la religion des nobles, et d’avoir en consequence le droit
de former comme eux des mariages et des familles légi-
times, ce fut le scandale de antiquité romaine, et le pre-
mier pas fait dans le socialisme paien.

Quand le dogme du Coran s’est réalisé par I'égalité
radicale dans les institutions civiles des Arabes, ¢’était le
socialisme mahométan.

Qand le dogme de I’Eglirse romaine s'est réalisé dans
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les institutions par le servage, par la féodalité, par la
monarchie de droit divin, par DPabsolutisme, par Pin-
quisition civile et politique, ¢'était le socialisme calho-
lique.

Aujourd’hui, le christianisme universel tend i se réa-
liser par la liberté, par I'égalité, par la fraternité, parla
sanctification du travail, dans les institutions civiles;
c’est ce quis’appelle le socialisme de I’humanité moderne.

[l'y a des religions qui, des leur apparition, se sont
mcarnées dans les institutions, par exemple le Coran.
Toutes ses conséquences sociales ont été immédiatement
réalisées chez les Arabes. Le socialisme mahométan a été
contemporain de Mahomet.

[l y a des religions, au contraire, dont l'idéal reste
longtemps suspendu dans les cieux avant de pénétrer les
choses humaines; témoin le christianisme. Pendant dix-
huit cents ans on I'a considéré comme un idéal étranger
a la terre.

Quand un idéal religieux se précipite du haut des
dogmes dans les faits sociaux, aucune puissance de la
terre ne peut empécher son travail de s’accomplir.

Voyez dans le centre du globe ce minéral se former
d’apres la loi géométrique du polyédre. Qui lui a ensei-
gné cette loi dans les ténebres? Qui la lui a révélée?
Pourfant 1l la suit aveuglément ; et non-seulement il y
obéit, mais aucune puissance au monde n'est capable de
Pen distraire un moment. Que pourraient tous les rois
absolus pour empécher cette loi de eristallisation de s’ac-
complir dans un coin quelconque de la nature ?De méme
qui sera assez fort pour empécher la société moderne de
s'ordonner sur le plan de son idéal religieux ?

* Yoila pourquoi on voit la démocratie grandir par. ses
échees autant que par ses victoires, par ses faufes autant
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que par ses combinaisons les meilleures : elle ne réussi-
rait pas a se détruire quand méme elle y serait tout oe-
cupée. L’homme ne peut plus rien & une telle ccuvre
pour la contrarier.

Les defaillances, les eraintes, les exaltations, les fautes,
les haines, les sympathies, les menaces, les bons et
mauvais caleuls, tout cela est secondaire ; quand les
choses sonf arrivées a ce point que le principe d’une reli-
gion commence 4 se répandre dans les faits, ou seule-
ment quand ces questions sont posées, tout est décideé.
[l n’y a plus lieu ni de craindre ni d’espérer. Ce que vous
craignez el ce que vous espérez, tenez-le déja pour ac-
compli; il I'est en effef |

N'il est vrai que quelques-uns en soient arrivés l1a de
crdire que I'imvasion de la France empécherait la trans-
formation qu’ils eraignent, je veux leur montrer en un
mot qu’ils sont aussi insensés que eriminels. Il'y eut aussi
des Romains qui se prirent 4 espérer dans les Goths, les
Vandales, pour sauver le vieux monde. Ceux-ci arrivérent;
pas une pierre ne resta debout. De méme il est certain
que si 'invasion russe, suspendue sur 1'Occident, finis-
sait par s’y précipiter et se consommer, pas une pierre
de la société actuelle ne survivrait.

[invasion de la France, ¢’est la disparition du systéme
des nationalités. Celles-ci retranchées de Phumanité ac-
tuelle, qui peut dire ce qui en resterait? Otez la patrie,
Je vois disparaitre la famille, et avec elle, jusqu’au der-
nier vestige du droit sur lequel le monde a véeu jusqu’ici.
Le vainqueur disparaitrait bientot lui-méme dans I'énor-
mité de sa vicloire.

Jusqu’a ce jour, ces deux idées, patrie, famille, ont
¢té corrélatives ; la premiére n’a jamais disparu que la
seconde n’ait été atteinte.




156 DE LA DIRECTION MORALE DE I’EUROPE.

[’esclave, qui n’a plus de patrie, n’a plus de famille.
O blaspheme | faut-il que ma plume écrive ces mots!
Si I’anéantissement de la patrie francaise pouvait se
consommer jamais, tout serait englouti dans cette mort.
Ce seraient vraiment alors les funérailles d’Achille : Pan-
cien monde tout entier serait immolé sur ce tombeau !




LETTRE

SUR LA

MTUATION RELIGIEUSE BT MORALE DB L'EUROPE

A EUGENE SUE







LETTRE

SITUATION RELIGIEUSE ET MORALE

DE I’EUROPE

A EUGENE SUE

Que vous dirai-je, mon cher ami? Vous faites appel
aux hommes de bonne volonté, qui se souviennent en-
core de la dignité humaine; vous les invitez a dire ce
quils pensent sur la question morale qui comprend
toutes les aulres et seule fait la différence entre I’homme
et la béte. Mais de quoi nous est-il permis de parler?
avons-nous pas un sceau sur la bouche ? Ne vivons-nous
pas a condition d’étre comme les morts?

En quoi nous regarde I’homme? Ne sommes-nous pas
de ceux qu'il est loisible de chasser, de traquer impuné-
ment de lieux en lieux, jusqu’d ce que la terre mous
manque sous les pieds? Nest-ce pas un crime dans notre
bouche que ces mots : justice, pitié¢; humanité? ' Pour
peu que nous les répétions encore, n’est-il pas & peu prés
convenu que le feu et I'eau nous seront refusés?

Pourtant, mon ami, malgré ce qu'ils disent, je me
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souviens encore que je suis homme. Parlons done de ce
qui les touche le plus. Cherchons leur bien, leur dignité;
ils feront apres cela ce qu’ils voudront.

Pour ce qui me regarde, mon exil me plait; jeme le
serais moi-meéme imposé. Je Paime indépendamment
d’une autre raison, parce qu’il me rappelle a chaque
heure ce qu’il y a de grave et de vrai dans la destinée.
A ce premier degré de la mort, japprends, j'entrevois
chaque jour des choses qui m’auraient échappé sans cette
épreuve. Je ne mie suis jamais senti si libre que depuis
que je suis banni.

Yous savez, mon ami, que peu de gens répugnent plus
que moi & tout ce qui ressemble & un vain bruif. J'attends
volontiers que la nécessité me provoque i rompre le si-
lence. Alors si Voccasion commande, s1 une conscience
noble, droite, me sollicite d’exprimer mon sentiment,
non snr tel ou tel peuple, non sur tel ou tel gouverne-
ment, mais sur 'un des intéréts universels de 'huma-
nité, je reconnais laun devoirstrict. Je le suis ; jy obéis ;
sans pouvoir y échapper plus qu’un autre.

Je veux savoir ce que je suis. Ou tous les droits dela
condition humaine m’ont été retirés a la fois, et 'on ne
m’a laissé qu'un simulacre de vie; ou bien je fais encore
partie de la société universelle; et dans ce cas, je dois
avoir comme tous les autres une pensée qui m’est propre
sur le monde moral. Cette pensée, mon droit est de la
soutenir, mon devoir est de la dire librement, sans
crainte, comme il appartient a chaque membre de la fa-
mille humaine.

(Pest vous, le romancier, qui proposez aujourd’hui la
politique la plus positive, la plus pratique, la on tant
d’hommes d’Etat de profession n'ont fait le plus souvent
qu’un romar.
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Oui, ce quil y a de plus effrayant au monde, c’est de

voir des peuples, des Etats s'asseoir tranquillement &
Pombre d’une vieille religion morte. Quel silence, grand .
Dieu! quelles téncbres | comme les plus simples notions ,
s'elfacent promptement! et avec quelle rapidité la nuit J
descend dans 'ame des hommes! -l

Prétez I'oreille, mon ami L il y a de grands Etats, de ‘
grands peuples que je ne nomme pas, chez lesquels vous
n'entendrez pas le batlement d’un ceeur, le souffle, la ‘
respiration d’une personne morale. Une sociélé a-t-elle ‘
disparu ? G'est le silence d’une plage déserte. '
| La tribune anglaise ne parle plus que pour vendre ece |
qui reste de vérité et d’honneur sur la terre. '

Sommes-nous done seuls désormais dans 'univers
: moral? 8’1l en est ainsi, ¢’est bien ! sachons au moins
' mourir debout.

Notre grand Arago soutenait que la vie physique de ce |
globe peut finir el s'arréter un jour, faute d’air respira- !
ble. Et le monde moral ! et lavie des intelligences, qu’en ]|
dirons-nous? ne les voyons-nous pas s'évanouir faute f
d’air, et périr d’étouffement? ‘

Combien déja ont pris un aufre visage et que mous {
aurions peine a reconnaitre depuis que leur coeur s’est !
abaissé ! et qu’il est vrai de dire que les générations ser- {
viles sentent de loin le eadayre ! |

De Pair! de l'air! voili ce qui manque au monde. !
Mais il n’ose le dire; si nous le disons pour lui, il nous
dénonce. |

Que Uesprit humain, s'il fut jamais infatué, regarde
les temps ot nous sommes et qu’il s'instruise A son tour |
qu'il voie, lui aussi, combien il est chose fragile et
. comme il est aisé sinon de Dextirper, au moins de I'en-
sevelir vivant! Venez, vous tous, grands esprits pratiques,
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les plus accerédités pres du bon sens, Bacon, Montesquieu,
Mirabeau, qui avez dit cent fois que votre lumiére ne
serait plus éclipsée, que les téneébres ne peuvent rien
contre le jour immortel ! Venez, regardez, voyez ce qu'’ils
ont fait de vos divines clartés ! Cet étre cupide, endurei,
sourd, hébété, avili, qui passe et qui rampe, est-ce bien
1d 'homme que vous avez connu et que vous nous avez
promis? donnez-vous le spectacle orgueilleux de cet
abaissement des intelligences encore plus que des ca-
ractéres! car qui peut dire ot il s’arrétera? Et que
Pascal aurait aujourd’hui beau jeu, aprés avoir bafoué
I’ange, & contempler la béte !

Je viens de relire le morceau éerit par Jouffroy vers
1825 : Comment les dogmes finissent. Il a analysé avec
unesagacité admirable tous les enseignements qui étaient
offerts dans le passé et dans les faits accomplis sous ses
yeux. Mais combien il est loin du vrai et de la réalité, des
qu'il essaye de soulever le voile du:lendemain, pour pé-
nétrer au deld du. moment ott 1l écrivait. On souffre au-
jourd’hui en voyant Fespérance exaltée qu'il mettait dans
les hommes de sen temps!

Il croyait (et il a légué cette erreur a heaucoup
d’hommes de nos jours), il croyait qu’une religion morte,
vaincue par la raison, ne peut plus étre un obstacle, un
danger pour les sociélés humaines. Le faible des philo-
sophes, des écrivains dans les affaires d’Etat a toujours
été de penser qu’un dogme est fini quand ils l'ont réfuté,
et qu'il suffit de montrer la lumiére aux hommes pour
qu'ils se dégoutent des ténebres. Les hommes de 1825
ne savaient pas qu’aprés que la discussion est close, quand
les dogmes morts n’ont plus rien a répliquer, ils se pé-
trifient ; devenus sourds & toute vérité, capables seule-
ment d'outrages, ils onf sous cette forme la puissance
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d’inertie et d’étouffement qui tient de la nature aveugle.
Le paganisme avait été vaincu cent fois par esprit des
philosophes qu’il pesait encore, comme la pierre du sé-
pulere ; sans le marteau du Centurion, ses temples se-
raient encore debout en Oceident, commeils le sont dans
les Indes orientales.

Il est vrai, il est certain que la discussion est close
avec le catholicisme, puisque, sauf I'injure, il reste muet
4 toute contradiction. La parole, la vie n'ont plus de
prise sur ces corps pétrifiés; ils n’en sont que plus re-
doutables.

Car, sous cette forme aveugle, muette, les dogmes
vieillis ne sont plus, pour ainsi dire, que le cadavre d’une
religion ; et si la société par un effort quelconque ne
s'en délie, elle devient elle-méme cadayre, sous. cette
ombre de mort,

Autre point non moins important que la fin préma-
turée de Jouffroy I’'a empéché de saisiv ; 1l est mort 2
temps pour ne pas voir les choses que je vais dire. Les
années pesantes qui ont passé sur nous depuis 1825 nous
permettent de continuer le tableau qu’il a commencé.

Voici ce qu’il eut vu, et, sauf I'identité des termes, ce
qu’il eat dif, si sa vie n’eit été abrégée avant I'age :

Quand, aprés une longue lutte contre 'ancien dogme
au nom de l'idée nouvelle, les philosophes, appuyés du
concours et des espérances de tous, obtienneut la vie-
toire et que le pouvoir si longtemps désiré tombe enfin
entre leurs mains, il arrive une chose que personne n'a-
vait pu prévoir. C'est que les philosophes trouvent une
telle douceur dans la domination, qu’ils oublient : les
1dées au nom desquelles ils U'ont regue; e, sans s’occu-
per davantage de la vérité, ils ne songent plus qu’a gouter
en paix I'autorité acquise. Alors ils découvrent, en pre-




14 % SITUATION RELIGIEUSE ET MORALE

mier lieu, que l'ancien dogme, si longlemps attaqué par
eux, esl le meilleur frein pour retenir les hommes sous
le joug; et ils.mettent tout leur art & réparer ce frein
qu’ils ayaient brisé et qui leur parait divin depuis quil
est en leur puissance. Car ils obtiennent par la le double
avantage de vivre en paix avec l'ancien ennemi et de
réprimer leurs partisans devenus leur principal em-
barras.

Maitres du pouvoir, les philosophes font alors cette
seconde découverte : que leurs systémes n’étaient rien
autre chose, apres lout, que le fondement, I'explication
du vieux dogme, sous une autre forme. Aprés avoir
voulu l'anéantir, ils U'édifient de nouveau: ils s’en pro-
clament les plus intelligents défenscurs. Alors on voit des
choses incroyables. Ceux qui avaient passé leur vie i
railler les vieux dogmes prennent tout & coup un masue
grave, composé.

Les uns se convertissent avec éclat & la religion qu'ils
ont tout fait pour renverser, et ils renient en secret leur
conversion publique. Les autres, plus timides, et qui
gardent encore une apparence dans le parjure, déelarent
quiil est de bon gotit de cesser les attaques contre des
choses sacrées. Quand ce mot a 616 prononcé, toub est
fini; la vanité setrouve intéres:

ledrespecter la servitude.
Il ne manque plus qu’une oceasion pour la faire éclater.
Cette occasion ne tarde pas & paraitre. Est-il un lieu sur
la terre ot le dogme vieilli chancelle et §’écroule de lui-
méme ; aussitot ses adversaires de la veille, les scepliques
redevenus croyants depuis qu’ils régnent, se précipitent
a sa défense; ils le rétablissent de vive force, par les
armes, par le fer, par le sang.

Dans ce concert d’apostasies effrontées ou cachées, s'il
se trouye quelque penseur qui rappelle aux philosophes




DE L'EUROPE. 145

les idées pour lesquelles ils ont vaineu ; sil leur demande
de profiter de leur autorité pour asseoir la doctrine nou-
velle ou pour la développer ; #'il les adjure de tenir leurs
promesses; s’il invoque la foi recue, les luttes entre-
prises en commun pour la cause sainte, celui-la n’est
plus qu'un embarras; il devient promptement odieux.,
Qu’il poursuive ancienne lutte, les nouveausx vainqueurs
se joignent aux vaincus pour l'accabler; car désormais
leur cause parait inséparable. Sans se laisser décourager
par la défection, si Papotre fidéle continue de marcher
téte haute dans la voie oni fous s’élaient rencontrés d’a-
bord ; si, au mépris de son intérel propre, il poursuit
avec sa fol premiére le travail de la liberté, la conquéte
du vrai ; s'il garde sa croyance, son culte persevérant
dans les idées, et s’il convie les antres a la clarté héroi-
que de ce flambeau, alors il faut le perdre. L'ironie, le
persiflage, le dédain, Ioutrage pleuvent sur lui: ce n’est
plus qu'un imprudent qui veut tout compromettre; il
faut jeter cet ancien compagnon d’armes en proie a I'an-
cien ennemi. Dans tous les cas, le silence, 'oubli, feront

3
raison d'un esprit incommode qui s’obstine & penser,
quand c’est I'heure pour tous ses compagnons de jouir
en paix de la domination usurpée. Il est enseveli vivant ;
il meurt au loin, seul, 4 Pécart ; personne ne se souvient
qu'il a véeu.

Cependant, relevé, réhabilité par les libres penseurs,
le vieux dogme n’atfend quiune occasion de se dégager
de leurs mains. Ils croyaient, en le protégeant, le patro-
nant, s’en faire un allié : le dogme, une fois répare, leur
¢chappe. Tout indigné d’avoir subi de tels patrons, il se
retourne contre eux et leur dte ce pouvoir qui n’était
qu'une fraude.

(Yest la chute de la philosophie.

bl 6
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Elle tombe sans bruit, déconsidérée, dégradée aux
yeux des peuples; et Dieu sait ce qu'il faudra de mer-
veilles pour la relever jamais! Car le plus grand nombre
hait principalement ce qui lui semble un parjure. Les
apostats de la libre pensée, courbés, agenouillés volon-
tairement aux pieds des hommes de I'autorité aveugle,
font paraitre ceux-ci plus grands que nature. On ne peut
s’empécher de les comparer ensemble ; le reniement des
uns reléve la constance, la perpétuité des autres, qui du
moins ne se sont jamais démentis.

Peu & peu, en voyant que les affranchis de la veille se
sont eux-mémes refaits esclaves, l'opinion se déconcerte ;
le mépris s'étend des personnes jusque sur les idées.
Aux meilleurs, elles paraissent un piége, aux ambitieux
une duperie, aux parvenus un danger, aux penseurs un
reproche.

Tous s’en éloignent également par différents chemins
avee colere, avee terreur, ayec repentir, avec honte. Une
génération s’avance téte basse, sans (qu'aucune pensée
luise sur son front. Un vide étonnant, inconeevable, in-
connu se fait dans Pesprit humain. Les idées les plus
simples deviennent une fatigue. Le niveau de I'intelligence
baisse a vue d’wil ; 'ame se retive, la voila qui cede de
toutes parts a la matiere.

Chacun ayant voulu & son tour se servir de ancienne
religion comme d’un frein ou d’un instrument, et 'ayant
réparée a sa guise, il ne reste plus une dme entiere, une
conscience droite, un esprit libre. Dans cette nuit, I'an-
cien dogme ose ce qu'il n’avait encore ni espéré, ni con-
voité ; il faif accepter des monstres de doctrine auxquels
il neit jamais songé, si les philosoplies ne lui eussent
fait ces ténebres. Alors des prodiges de lacheté et de ser-
vitude se consomment dans I'ombre ! On enlend comme
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un glas retentir sur la terre. On dirait des funérailles
d’un monde.

Nouveau progres dans la chute. Le lien des idéesdétruit,
les hommes, en pleine civilisation, retombent dans une
sorte d’isolement barbare. Vous pouvez alors, si cela
vous plait, les prendre, les lier, les garrotter; ils n'en
seront point offensés ; du moins, ils paraitront ne point
le sentir, soit dissimulation, soit peur.

Comme un troupeau, ils verront stupidement passer
leurs compagnons enchainés, et ils ne tourneront pas la
téte pour demander ot vous les conduisez. Car ils ne se
doutent pas qu’il s’agit la d’eux-mémes. Nulle sympathie,
nulle pitié. (’est beaucoup s’ils ne seraillent pas de ceux
qui souffrent pour leur cause. Chacun, aussi longlemps
qu’il n’est pas lui-méme saisi au corps, restera insensible
aux maux de tous les autres. En quoi cela le regarde-t-il?
Vous pourriez alors, & votre gré, faire disparaitre un
peuple successivement, un & un, homme 4 homme, sans
causer aucun trouble a ceux que vous épargneriez, ct
sans tirer d’eux un soupir !

('est 1a, croyez-vous, le dernier terme, la crise salu-
taire et finale? Vous le pensez? Je n’oserais 'afficmer.
Tant il y a de combinaisons fertiles, de degrés conti-
nus et surtout de surprises dans l'abaissement d’une
société, une fois qu’elle s’abandonne les yeux fermés a la
force ou au hasard !

Je craindrais trop de faire d mon tour comme Jouffroy,
qui, dans sa sincérité de philosophe, n’a pu prévoir ni
Phypocrisie philosophique, ni quelle foree elle posside
pour relever les choses mortes. Si ma vie se fiit arrétée
comme. la sienrte peu aprés 1825, assurément j’au-
rais nié d’avance comme lui ce que mes yeux ont vu plus
tard. Jaurais rejeté comme une fiction impossible ces
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nouvelles formes de la servilité humaine auxquelles je
suis bien obligé de croire, puisque j’y suis plongé et,
pour ainsi dire, enseveli.

[’expérience nous ayant done appris a nos dépens
ce que lous les dons de I'esprit ne nous eussent jamais
révélé nous pouvons préciser aujourd’hui la question du
monde moral, mieux peut-étre qu'on ne I'a fait avant
nous. :

Comment arracher un monde a la mort qui l'enve-
loppe?

Voici, en éneryant les mots, pour n’offenser personne,
la réponse qui se présente :

Il y a trois manieres de toucher a une religion soran-
née et de la vaincre.

Premicerement, on peut la faire disparaitre par 'auto-
rité, par la force. Clest ainsi que le paganisme a été
extirpé de vive force par les décrets des empereurs
catholiques, les religions orientales par les califes, le
catholicisme par les rois d’Angleterre, de Suéde, de
Danemark, le protestantisme par les rois de Irance,
d’Espagne.

Ce que 'on peut dire de ce moyen, cest qu’il est le
seul qui ait réussi & anéantir une croyance ancienne.
Toutes les religions qui ont disparu de la terre ont été
cffacées par la force et par P'autorilé; au contraire, il
n’en est aucune, si folle, si msensée, si absurde que vous
I'imaginiez, qui ait été détronée et extirpée par la seule
liberté de discussion. Tout le monde répete que la force
.n'a rien pu contre les croyances, et le monde entier est
le témoin du contraire.

Secondement, on peut, au moyen de la discussion,
essayer de remplacer une religion surannée par une
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forme nouvelle de cette religion. Dans ce cas, la force ne
semble pas aussi nécessaire ; quoiqu'il n’y ait pas
d’exemple au monde que la forme nouvelle ait remplacé
I'ancienne sans que Pautorité s'en soit melée, et sans
qu’elle ait fait taire-au moins un moment ceux qui ont
pour eux 'antiquité.

Troisiemement, on pent a une religion surannée oppo-
ser la pure lumiere de la raison, de la philosophie. Mais
le temps a montré que si vous ne laissez aux peuples
un veslige au moins de leurs anciennes croyanees, ils
se croient égarés ; et ne pouvant s'élever d’un seul coup
ni se maintenir sur les hauteurs de la philosophie, ils
retombent inévitablement dans leurs plus anciennes for-
mes, et redeviennent la proie de leurs superstitions les
plus sordides.

De ces trois systémes, si le premier est le plus efficace,
il est en méme temps le plus impraticable aujourd’hui.
Nul ne peut en conseiller 'usage, l)uisqlm, i]ll_'lllfl'!miihilll—
ment d'aulres raisons, 1l y en a une capitale qui exclut
Pincertitude; c’est quil suppose la force et I'auforité,
¢'est-a-dire les choses qui manquent le plus & ceux qui
pourraient étre le plus tentés de 'employer.

Le troisi¢me moyen, tout philosophique, est le mieux

fait pour séduire. Gest aussi le moins sir; et vous avez

fait preuye d’un grand sens en I'excluant aujourd’hui, au
risque de déplaire a quelques-uns; cav il en est qui pen-
sent que les peuples pris en masse nont pas encore
assez montré combien il est aisé de les renchainer aux
viellles formes, tant qu’ils n’en ont pas adopté de nouvelles.

Resle & examiner le second systeme. Certes le progres
serail imiense si on pouvait en un jour arracher les
peuples au catholicisme qui représente la barbarie da
moyen age, et les attirer vers une des formes les plus
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modernes du christianisme. Ce serait les enlever au moyen
ige, ol ils gisent ensevelis, pour les transporter vivants
dans le monde moderne.

Et parmi ces formes du christianisme, il n’a pu vous
échapper que I'Unitarisme est celle qui se concilie le
mieux avec nos temps; car s’il conserve une ombre de
I'antiquité chrétienne et s'il rassure par 1a Uesprit trem-
blant des peuples, de 'autre, il donne la main a la philo-
sophie la plus hardie. En sorte qu’il semble tout préparé
pour faire le pont sur lequel ils peuvent passer I’abime
sans vertige, sans crainte de s’y perdre, ni désir de retour-
ner en arriére. L'Unitarisme n’est rien autre chose que la
profession de foi du Vicaire savoyard qui a 6té si long-
temps I"ame de la révolution frangaise. De plus, I'Unita-
risme al'avantage incomparable d’¢tre non pas seulement
un livre, mais une institution éprouvée sur laquelle re-
pose en partie et s’étend cet édifice merveilleux des Etats-
Unis, qui semble croitre & vue d’wil, pour notre orgueil
et pour notre esperance.

Qui ne voudrait, qui ne souhaiterait que la parole d’un
Emerson francais, d’un Channing, retentit au milicu de
la sociéte francaise, dans nos campagnes et dans nos ale-
liers ? Quels éclairs de vie morale ils feraient sortir de ces
ames en fravail, et qui peut savoir o s’arréterait cet apo-
stolat d’une &me libre?

J'ose dire que nous avions commencé quelque chose
de semblable au Collége de France et nous y avons tra-
vaillé dix ans. Plus tard, lorsque j'ai lu la parole de ces
grands hommes de bien, j’ai été élonné et fier de voir que
dans le méme temps nous disions & peu prés les mémes
choses, aux deux bords opposés de+I’Océan. J’en appelle
au souvenir de ceux qui étaient 13 ; ils nous sont tous res-
tes fideles !
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Venons a la pratique de la vie, que vous avez envisagée
avec une si rare justesse d’esprit. Nous ne pouvons ni
exiger, ni altendre du grand nombre un génie assez stoi-
que pour que les grandes dates de I'existence ne soient
marquées d’ancune solennité.

[’homme ne se décidera pas a traverser la vie sans
qu’aucune parole le relie & la société des étres immortels;
il ne veut ni entrer dans le monde, ni en sortir en secret,
comme une feuille des bois qui nait, qui meurt, sans que
personne le sache. Il a besoin d’un témoin qui réponde
de lui devant la société des vivants et des morts. Foree,
grandeur, oun faiblesse, telle est sa nature. Nous ne la
changerons pas. Lors méme que nous ferions de lui le
philosophe stoique sur son roc immuable, resterait la
femme, I’épouse, la mére, qui assurément ne consenti-
raif pas a se priver de tout lien visible avee la société
morale ; et les femmes feront il la loi aux hommes: elle
retourneront infailliblement au passé, si elles ne sont
retenues par un lien nouveau.

N’est-ce pas la ce que nous voyons a chaque heure du
jour? Personne ne s’en étonne. Pour moi, ¢’est un spec-
tacle auquel je ne m’accoutume pas, de voir un ami de
laliberté donner par le baptéme son enfant  I'figlise qu'il
ne cesse de proclamer I'ennemie de toute liberté. Ef ce
n'est pas I'exception, c'est la regle. La démocratie parmi
nous est ainsi faite que tout enfant qui vient au monde
recoit en naissant le baptéme et le sceau de 'ennemi de
la démocratie. La jeunesse arrive; Padolescent est con-
firmé par la méme puissance hostile. Dans la commu-
nion, il jure de rester fidéle & ce méme adversaire qui de
son coté lui jure une inimitié implacable. Aprés cela
mariage, puis la mort; el cet ami de la liberté, depuis sa
naissance jusqu'a son dernier jour, est & toutes les cir-
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constances solennelles le témoin, le gage, le disciple, le
client, la proie et le jouet de I'alise ennemie.

Que la démocratie européenne, que les amis de la li-
berté disent done a la fin ce qu’ils veulent, et si ¢’est I
un jeu qu'ils prétendent continuer longtemps. Comment
ce fleuve, qui de son plein gré découle de la source de
toute servitude, s’y plonge en naissant, pour s’y replon-
gerencore el s’y engloulir & jamais, comment un horme
de sens espere-til que ce soit la voie pour enfanter la vie,
pour féconder la liberté? Qui ne serait elirayé de voir
ces générations aveugles se repousser 'une Pautre sans
répit, sans infervalle sous le joug, en méme ternps qu’elles
prétendent s’affranchir? Ot trouver une issue dans ce
cercle de mort? Encore une fois est-ce un jeu? Sachez, il
en est ainsi, qu'il est odieux ; les générations y passeront
ef s’y useront l'une aprés I'autre sans profit pour per-
sonne.

Quand ils ont ainsi, par faiblesse ou par nécessité, li-
vré les leurs a U'ennemi, vous savez leur réponse : « Quo
« donc! la chose a-t-elle de Pimportance? le haptéme,
« la communion ! pures formes qui n’engagent plus a
« rien ! Le serment religicux prété a la naissance, au
« mariage, a la mort, devant le ciel, devant les hiommes,
« ce n'est li qu'un mot, une complaisance, une forma-
« lité, que sais-je? une comédie. Nen parlons plus, de
« gracel»

Pardon, il fautl en parler; et ce sera pour dire que la
démocratie, la liberté, ne seront que desmolsaussi long-
lemps que vous les servirez du bout des lévres et que vous
les renierez, que yous les liveerez dés que I'occasion so-
lennelle s’en présentera dans la vie ou dans la mort. Car
il faut savoir pour qui vous étes, cf avec qui vous éfles,
Voulez-vous Pabsolutisme, le despotisme intellectuel et
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. civil? Croyez-vous que la servitude de 'intelligence soit
un bien? Cela peut aisément se soutenir. Dans ce cas,

donnez vos enfants & I'Eglise qui sotitient, qui répand

, cette doctrine, et qui s’en fait un dogme ; personne n’ae-
cusera chez vous que votre aveuglement. Youlez-vous au
contraire la liberté, le développement de la raison? Dans

e e

ce cas il est monstrueux de donner vos enfants a I'Eglise {
qui maudit ce que vous croyez. Quand je songe que de t
votre plein gré, vous livrez, vous abandonnez ces intelli- il
gences naissantes, qui ne peuvent se défendre, a I'Bglise i
(que vous condamuez et maudissez vous-méme, de quel .'
mot me servirai-je? Le mot que je vais prononcer est :
dur, mais il est mécessaire ; ¢’est une sorte d’infanticide .
moral que vous consommez, le sachant ou I'ignorant. .'
: (ar I'excuse que vous donnez est pire que la chose elle- |
:

méme! « C’est un jeu, une comédie. » Vous savez parfai- il
tement qu’il n'en est rien; que ce n’est pas une chose
vaine d'étre engagé deés le herceau dans les liens d’une
[alise, et d’y étre confirmé, enchainé & bon escient, sitot il i
que la raison commence. il |

Ne prendrez-vous donc jamais exemple de vos adver-
saires? Ils donnent & leurs enfants le sceau de leur Eglise! |
Qui peut s’en étonner? Qui songe a le leur reprocher? '
(est leur droit ; ils en usent, ils font bien. Mais vous?
lites-vous des agneaux pour lécher, de générations en
nérations, la main qui vous flagelle et vous déchire?

Pourtant, je le veux bien! Ce sera une comédie. Prenez
garde alors que la vie humaine tout entiére, et tout ce

'
e
(o,

que vous prétendez aimer, liberté, raison, justice, démo- Il I
cratie, égalilé, peuple, ne soit 4 son tour une comédie, ‘ ‘
et la plus misérable de toutes. Car I'enfant qui a com- i
mencé ce jeu des le berceau, et auquel vous aurez si vite s | ‘!

attaché le masque, aura, ce me semble, quelque peine a
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ne pas le garder et le porter devant vous, devant 1nous,
dans les affaires: humaines, aprés Iavoir si bien gardé
dans les affaires sacrées. Ah! qu'il me semble périllenx
de faire naitre un homme en pleine ruse, dans le faux
serment! Apres avoir menti au ciel, la tentation doit ctre
grande de mentir a la terre!

Que veux-je don¢ vous demander?

Une seule chose, et je vais la renfermer dans les termes
les plus étroits pour que yous n’ayez aucune raison de me
refuser. Je ne parlerai pas de vos morts ; je ne cherche-
rai pas pourquoi vous les donnez i I'Eglise qui vous a
déclaré la guerre, Eux-mémes, direz-vous, peuvent Payoir
exigé (et qui voudrait ne pas respecter la parole d’un
mourant?). D’ailleurs les pleurs, le deuil, la consterna-
tion, la terreur qui enveloppe un pareil jour; fout, si
vous e voulez, sera votre excuse.

Mais les enfants, eux qui viennent de naitre, voila cenx
pour lesquels je demande grace ! Ici, vous n’avez pas Pex-
cuse des larmes, des lamentations, de la terreur du tom-
beau. ("est un jour joyeux qui luit sur vous ; il vous con-
vie & I'avenir| Pourquoi, dans ce jour radieux, étendez-
vous prématurément les ténébres sur cette créature qui
arrive au monde et aspire a la lumiére? Je ne peux plus
vous comprendre.

(uoi! vous réprouvez celte 'i:}glisu; vous la dénoncez
comme la demeure du mensonge et de esclavage ; elle
vous le rend en haine, en invectives, en malédictions,
en imprécations; partout ot elle a la main sur vous, elle
vous le [ait sentiv; elle encense vos bourreaux; voila une
lutte ouverte, s’il en fut sur terre.

Pourquoi done, encore un coup, portez-vous votre en-
fant souriant 4 la source que vous difes empoisonnée?




DE L’EUROPE,

155

Pourquoi le baptisez-vous dans la servitude que vous
maudissez pour vous? Pourquoi enchainez-vous de vos
libres mains cet étre désarmé qui ne peut résister? N'étes-
vous pas son pere pour le preserver, le sauver de ce que
vous avez reconnu étre le mal, le faux, la mort? Et ¢'est
vous qui I'y portez! (Vest vous qui ensevelissez, a peine
né, dans le servage moral! (Cest vous qui mettez, sur
cette téte fragile et toute branlante enecore, un joug
d’airain de dix-huit sieeles!

Je ne sais ce que vous penserez de la franchise de mes
paroles ; mais je ne puis les retenir, et tant qu’il y aura
un souflle en moi, je réveillerai, j’'embarrasserai, je tour-
menterai votre conscience, jusqu’a ce gue vous reconnais-
siez ce qui est évident. Car enfin la mature, la vie, I'ave-
nir, vous donnent dans chague enfant qui nait 1’occasion
et, pour ainsi dire, I'injonction de sortir de esclavage
du passé ; et vous faites servir la nature, I'avenir, la vie
perpétuellement venaissante, a renouveler, a perpétuer
votre contrat de servitude.

Eh bien ! il faut ouyrir les yeux. Il faut que la liberté,
la démocratie profitent de ces forces inépuisables de la
nature renaissante, ou bien, si vous étes décidés a tourner
contre vous ces forces invincibles, il faut renoncer a la
démocratie comme a la liberte ! Car les lois de 'univers
ne changeront pas pour votre plaisir ; et lorsque les gé-
nérations nouvelles vous sont données pour renouveler la
vie humaine, si vous les liez, le sachant et le voulant, a
ce qu'il y a de plus immuable, de plus hostile dans le
passé, vous désobéissez a toutes les lois de la vie; vous
n’enfanterez que la mort.

Que faut-il donc faire? Une chose trés-simple et je
crains qu’elle ne soit repoussée a cause de sa simplicité
méme. Le poing pratique, le point utile, le point urgent,
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c'est de sortir en masse de I'liglise qui a fait serment de
vous perdre. Il faut que les peuples qui habitent encore
le moyen age prennent enfin pied dans le monde mo-
derne ; et pour cela, je n’exige pas qu’ils deviennent subi-
tement des philosophes. Je ne pense pas non plus que,
pour faire un pas en dehors de la barbarie, il soit sage
d’attendre cette foi nouvelle, cette forme de culte Jus-
qu’ici inconnue, cette révélation de Uesprit attendu, (que
je suis loin de nier, mais sur laquelle je ne puis rien
hatir d’assuré ni de solide aujourd’hui, puisqu’une seule
chose est certaine, ¢’est que cette révélation souveraine
qui dotf, relier tous les cceurs ne s'est pas montrée encore.

En des circonstances semblables, st nous ne voulons
que les jours passent inutiles et amassent une plus lourde
servitude,, il me semble sage et sensé de commencer
Puffranchissement des hommes pris en masse avee les
leviers qui existent aujourd’hui. Et si, pour se délivrer
du moyen age, ’homme, au seizitme siéele, slest tant
appuyé du pur évangile, peul-étre serait-il raisonnahle
de s’appuyer aujourd’hui sur les résultats les plus avaneés
de la révolution religieuse, pour s’affranchir du catholi-
cisme dans sa caducité, la forme la plus aveugle qui ait
encore paru dans le monde.

Que ceux qui se sentent I'esprit assez trempé pour
vigre dans la philosophie le fassent ; je les applaudirai;
la philosophie reste aprés tout le temple serein par excel-
lence ; templa serena. Celui qui sera baptisé loin des
orages, dans I’éternelle sagesse, n’aura rien i envier aux
aulres.

Mais le nombre de ceux-la ne sera pas le plus grand.
Quant aux autres, il y aurait quelque dureté et peu de
sens & les compler pour rien. Cela admis, ce seraib, certes,
un grand malheur, si parmi les mille formes du chris-
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tianisme moderne qui semblent parcourir foute I'échelle
de la liberté religicuse, depuis la moindre jusqu’a la plus
grande et la plus semblable a la liberté |]|11|0‘ml]]11(lll(' il
n’en élait aucune que les hommes nouveaux pussent s’ap-
proprier selon les besoins différents qu’ils ont d’indé-
pendanee ou d’assujettissement.

Je ne blamerais done point celui qui, entre fant de
cultes.divers, tous affranchis du moyen ige, choisirait
pour son enfant le culte qui répondrait le mieux a son
élat moral.

De quoi s’agit-il ? De briser la chaine par laquelle, sni-
vant la forte expression des jurisconsultes, le mort saisit
le vif, dans un héritage non interrompu d’aveuglement
moral. Le moindre ébranlement de la colonne qui sou-
tient & elle seule toutes les servitudes, aura des consé-
quences infinies pour la liberté, la dignité humaine;
mais ¢e premier pas, il faut au moins le faire & un titre
quelconque, au nom de la politique, sinon de la reli-
gion. Donnez-moi un seul rayon ; la grande ll!l]lfL.lL sul-
vra bientot.

lei je les entends d’avance ;, vous savez comme moti la
réponse qui me sera faite : « Tous les prétres se ressem-
« blent, disent-ils ; mieux vaut garder les anciens qu’'en
« prendre de nouveaux. Un vicaire savoyard, un unita-
« rien, un jésuile, ¢’est pour nous méme <_.Im.~,c. Restons
« ou nous sommes. Refaisons ce que nous avons fait
« juu;u’ici ]-’in'J]m'-\'n avisera. »

Je I'ai déja dit bien des fois, je le répete encore : I'in-
convénient d’une réyolution faite par des philosophes,
c¢’est d'abord queles plus égoistes la renient ef la livrent.
(Vest ensuite que les plus honnétes, confondant la philo-
sophie et la politique, réclament deés leur avénement
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Pabsolu, l'idéal; et ne pouvant les réaliser sur-le-champ,
ils se-dégoutent de tout ce qui n’est pas parfait. Ceux-la,
dés le premier jour, arborent pour devise : Tout ou rien.
Moyen assuré d’étre pris au mot par la fortune qui ote
volontiers aux dédaigneux ce qu’elle s'est laissé arracher
dans un moment de complaisance ou de surprise.

Quand méme il serait vrai que tous les prétres ont le
meéme esprit, 1l faudrait pourtant voir au moins une fois
avec sang-froid, s’il mn'y a pas une différence presque
infinie entre celui qui, lié a une organisation, i une hié-
rarchie souveraine, toute-puissante, peut a bon droit
s'appeler légion, et celui qui, seul, n'a que sa parole,
liveée & Pexamen de tous. Pour moi, j’avoue qu’il m’est
odieux, de prouver I'évidence; je sais trop que rien n’est
plus inutile.

Quand les hommes ferment les yeux & 'évidence, c’est
qu’ils ont une raison cachée pour le faire. Combien de
fois il arrive qu'’ils rejeltent une réforme comme vaine,
pour se dispenser de I'entreprendre! Car il faudrait
vaincre des préjugés quiil est plus commode de respecter.
Gombien de fois, chez les plus révolutionnaires des
hommes, n’a-t-on pas vu Finstinet naturel du statu quo,
de la paresse d’esprit, de la routine, de immobilicé, se
déguiser a leurs propres yeux sous le mépris de tout ce
qui est, sinon facile, du moins possible !

Youlez-vous done ne jamais faire un pas, & moins que
ce ne soif, comme les dieux d’Homére, pour atleindre au
bout du monde !

Apres tout, la question n’en reste pas moins trés-sim-
ple. Si parmi toutes les formes modernes de la liberté
religieuse, il n’en est point que vous ne vous croyez en
droit de dédaigner ; si toutes les routes, par lesquelles
les autres se sont émancipés, vous sermblent également
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fausses® ef trompeuses, est-ce une raison pour cela de
refaire vous-méme de vos mains votre alliance avec le
moyen age !

Sivous ne voulez pour aucun des votres tirer nul profit
des révolutions religieuses qui se sont accomplies sur la
terre, faut-il pour cela que votre audace d’esprit ne vous
serve qu’a yous mieux enchainer dans le passé ? Vous ne
voulez sortir de la vieille Eglise par aucune des portes
que, I'esprit moderne a: ouvertes aux peuples. (lest
bien! Dans ce cas, faites-vous donc une issue 4 vous-
menie.

Dans la tunique déchirée du Christ que les peuples
modernes se sont partagée, il n’est pas un lambeau que
vos peuples veuillent retenir. CG’est bien. Dans ce cas
prenez done vous-mémes la robe virile. Toutes les com-
munions, méme celles qui confinent & la philosophie, ne
sont pour yous qu'un autre genre de mort. (’est bien !
mais alors sortez done au moins de votre sépulere.

Car, n’est-ce pas véritablement le comble de repousser
toutes les formes connues, éprouvées de la liberté,comme
insuffisantes, et de vous sceller, vous et les votres, dans
le tombeau, sans faire quoi que ce soit au monde pour
en sortir? Par trop d’ambition ou d’orgueil n’embrassons
pas le néant!

Pour moi, loin de m’attacher & cette seule 1ssue de la
philosophie, qui est la plus difficile, qui, pendant long-
temps encore, ne conviendra qu’a un petit nombre, je
voudrais que les peuples sortissent en foule de la vieille
Eglise par les mille portes que Uesprit religicux des mo-
dernes a pratiquées dans Penceinte du christianisme. La
voie est ouverte; elle est simple, elle est grande, elle est
multiple pour ménager la liberté de tous. Choisissez a
votre gré! Que craignez-vous ? L'obstacle est vaincu, le
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chemin est str, il a été éprouvé par des foules d’hommes
et de nations avant vous. Nul besoin d’attendre un pro-
phete, un révélateur. Les siccles modernes ont frappé a
la porte et ils ont fait la bréche. Il ne s’agit plus que de
passer sur la trace de ceux qui se sont émaneipés avant
vous. De quoi avez-vous peur? Vous étes restés ici les
derniers. Que tardez-vous? qu’atlendez-vous? Marchez
done, avancez el sortez |

Et que I'on ne dise pas que cet écoulement des peuples
dans les formes les plus libres du christianisme moderne,
tel qu’il s’épanouit par exemple avec 1'Unitarisme dans
le nouyeau monde, ne soit pas un résultat digne d’atten-
tion. Car, un philosoplie peut bien compter sur I'avéne-
ment, sur I'exploitation plus ou moins eloignée d’une foi
nouvelle ; mais je ne saurais conseiller rien de semblable
a un politique; et, aprés soixante et dix ans d’attente,
depuis la révolution francaise, ayant va comme les peu-
ples sont aisément ressaisis par les vieilles formes, quand
ils n’en ont pas revetu de nouvelles, et surtout de quel
ridicule se sont comblés les fabricateurs de nouveaux
dogmes, il est permus, il est raisonnable, il est nécessaire
de ne pas ajourner davantage I'occasion de respirer et de
renaitre.

Le camp des amis de la liberté est aujourd’hui, sur
presque toute la terre, dans la position d’une armée im-
mense, aguerrie, fidéle, intrépide, qui par suite des
manceuvres les plus fausses, se trouve coupée, cernée,
bloquée, affamée et que l'on a juré d’anéantir. (’est pour
elle le moment de ramasser ses forces vives, de simplifier
ses vues, de recourir a linstinct. Abandonnez sur la
grande route le vain bagage des systémes inexplorés, des
idées retentissantes et vides, qui, sans vous nourrir, en-
combrent votre marche et vous empéchent de faire un
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seul pas! Quoi! desulopies lointaines, a cette heure ! des
réveries, des songes, des nuees! Soyez tranquilles! vous
en retrouverez d’autres demain; aujourd’hui il s’agit de
sauver volre cause.

[’avantage de nos temps, c’est qu’ils nous dispensent
de la nécessité de Hatter personue; grand hien, s1 nous
savons en user. Jusqu’ici pour agir sur la démocratie, il
a fallu la flatter ; pour la fiatter, il a fallu fortifier ses
préjuges, ¢est-a-dire éterniser ses servitudes. Sorlons de
ce cercle fatal; le premier quis’en a frauchira et qui osera
montrer au monde un esprit libre, celui-la sera le sau-
veur des aufres.

Empeéchez une nouvelle scolastique de naitre. J'entends
par 1a ces embiches de mots dans lesquels 'instinct de
la vie réelle, de la vérité politique est sacrilié a une logo-
machie puérile quin’a que apparence et point de corps.
Gombien d’ames droites sont déja dupes de cette scolas-
tique et s’y embarrassent a plaisic! Combien surfout
d’ames serviles s'abritent aujourd’hui sous ce masque !

Nous avons trop aimé les mots! Prenons enfin souct
des choses. ,

Qui aura le courage de dire : Laissez 1a les bulles gon-
flées | revenez au nerf des choses. Attachez-vous 4 la
masse solide, éprouvée du navire ¢choué, si vous voulez
qu’il se releve. Redevenez simples pour redevenir forts.
Laissez aux millénaires la partie fantastique, fabuleuse,
mythologique de vos théories. Elles appartiennent a I'en-
fance de la démocratie. Sortons des songes! Quitfons
'enfance, il est bien temps d’étre des hommes.

Qui osera dire cela? Celul qui aimera assez sa cause
pour vouloir la sauver.

Bruxelles, le o décembre 1866.
XL
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AU DIX-NEUVIEME SIECLE

UN REFORMATEUR RADICAL

Depuis le jour ou ma honne fortune m’a conduit &
étudier la vie' de Marnix de Sainte-Aldegonde, et a entrer

¢ (et ouvrage a parw d’abord en Introduclion aux (Euvres de Mar-
nix, recueillies pour la premiére fois & Bruxelles, en 1857. Voyez dans
mes (uvres completes Vie de Marniw : Fondution des Provinees-
Unies, t. V-

Ne voulant pas répéler ici ce que jai dit dans Pouvrage que ie
viens de citer, je me contente d’y renvoyer le lecteur. Pour achever
d’acquilter ma tiche tnvers Marnix, il me re tait i montrer combien
sa pensce sadaple encore aux nécessilés de notre sicele. Gur cestle
caractore des ceuvres durables qu'elles apparaissent toujours, comiie
une actua'ité,  quelque moment quon les retrouve.

Le yrai moyen de prouver que les ceuvres de Marnix sont vivantes,
clest de les raltacher i des questions vivantes et pratiques. Jai voulu
marquer ainsi ces ceuyres du sceau de nolre temps; je le fais au-
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en commerce avec cet esprit héroique, j’ai travaillé & faire
reviyre ses ceuvres a peu prés ensevelies sous trois siécles
de persécution, d’oubli, ou d’ingratitude. Outre qu’il
¢tait juste de rendre a la lumiére cet homme de lumiére,
il me paraissait utile de tirer cette figure de oubli dans
les temps de silence et de ténebres morales ot nous vivons
plongés. Car il est alors d’un bon exemple de montrer
que ceux qui ont combattu pour la vérité surgissent quel-
quefois du tombeau 4 la face de leurs ennemis.

En voyant que les morts d’il y a trois sideles sortent
armes et vivanis du sépulere, tout homme de conscience
doit étre rassuré sur sa propre mémoire ; et les méchants
dorment moins tranquilles.

Grice au concours que j'ai rencontré parmi des amis
éclairés de la dignité humaine, mon projet a pu se
réaliser.

Voici pour Phonneur de la Belgique le monument de
son grand citoyen, du premier de ses écrivains. Un pro-
scritreléve la mémoire d’un proserit. Je place sous l'égide
de la constitution belge le monument exhumé de Iun
des héros de la Iiberté civile et religieuse.

Tout ce qui peut intéresser des esprits libres, les
hommes de notre temps le trouveront dans les @uvres
francaises et flamandes de Marnix. Ceux-1i méme qui ne
cherchent que le plaisir de I'esprit admireront dans ces
pages la robuste diction du xvi° si¢cle, jointe au coloris,
a la fougue, & P'imagination d'un peinire et d'un poéte ;
et soit qu'ils veuillent tirer de ces qualités éminentes un
grand et juste titre de gloire pour leur pays, soil qu’ils
en rapportent I’'honneur 4 la langue {rancaise, ils auront

jourd’hui en m'abstenant d'entrer dans les affaires d’aucun Etat en
particulier; il me suffit de rester au centre de Pesprit général de
nofre époque. /
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un ample sujet de considérations littéraires dans la com-
paraison de la langue de Marnix avec celle de Montaigne,
de Rabelais et de d’Aubigné.

Mais ce n’est pas seulement un homme de style, un
artisan de la parole gque nous rendons au public, et il y
aurait peu de justice & ne envisager que par cet endroit
ot pourtant il excelle. (est par-dessus tout un athlete
de la vérité, un destructeur du mensonge ; voila les ver-
tus pour lesquelles j’ai travaillé assidiiment a sa résur-
rection.

C’est ici le triomphe de la vérité et de la sérénité hu-
maine sur les masques et les épouvantements de I'Eglise
de Rome. Que personne n’y soit trompé, Marnix n’a pas
voulu seulement, a exemple d’autres écrivains, discuter
cette Bglise comme un point littéraire, La lutte st sérieuse
el & outrance. Il s’agit ici non-seulement de réfuter le
papisme, mais de | extirper; non-seulement de Uextirper,
mais de le déshonorer, non-seulement de le déshonorer,
mais comme le voulait I'ancienne loi germaine contre
adultére, de Iétouffer dans la boue. Tel est le but de
Marnix. Voild pourquoi aprés la dialectique la plus forte,
la plus savante, la plus lumineuse, il étend Fopprobre
sur le cadayre qu’il traine et ensevelit dans le grand
cloaque de Rabelais.

Ne cherchez done point ici les capitulations de notre
temps. (Vest un livre non de ruse mais de véracité, sans
merci et sans quartier. Si vous voulez étre abusé, ne le
lisez pas. Ce qu’il vous promet, il vous le donne. Pour
quiconque Paura lu jusqu'au bout, le dogme catholique
aura disparu de fond en comble. Il restera I'emplacement
d'une vieille Eglise rasée, abandonnée aux silflements et
aux ricanements des vents, une derniére forme du paga-
nisme mis & nu, une mythologie restaurée et soudain
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renyersée, les débris épars d'une autre Diane d’Ephése,
et par-dessus ces ruines paiennes, la conscience de
I’lhomme moderne qui cherche, examine et se fraye har-
diment, a travers I’Evangile, son retour & Dieu et 4 la li-
berté.

Que veulent dire ces wuvres d’un autre siécle, rendues
ainsi & la lumiere? Pourquoi reparaissent-elles aujour-
d’hui? Qu'ont-elles & enseigner aux hommes de notre
temps? Quelles pensées, et au cas échéant, quelles réso-
lutions doivent-elles éveiller dans les esprits? La résur-
rection des osuvres enfouies ’un homme qui fut grand
par Paction, n’est jamais une chose indifférente. Les
morts ne reviennent pas, s’ils n’ont quelque chose & dire
aux vivants.

En quelles circonstances reparaissent ces ceuvres ? Doy
siceles et demi ont passé depuis Marnix: et malgré son
rive de victoire, pas un peuple dans tout- cot intcryalle,
n’a pu étre véritablement arraché i la vieille Eglise. Flle
n’a rien pu reconquérir de ce qu'elle a perdu ; mais elle
a gardé dans scs fers fous les peuples que le xvi® sicele lui
a laissés ; soit que la vigueur ait manqué pour achever la
victoire, soil qu'en se proposant des buls trop éloignés, on
ait manqué le plus nécessaire,

Pour ne nous occuper ici que des Etats catholiques,
deux peuples ont péri, la Pologne et I'Irlande. Aujour-
d’hut I'Espagne, Plialie essayent une liberté née d’hier
et déja menacée. Le reste est esclave, il n’est pas permis
d’en parler.

Marnix a démontré que le catholicisme est un paga-
nisme. nouveau ! ; notre siécle a complété cefte idée en y
rattachant une autre face des choses. (e que 'ami du

t Geethe l'appelle un paganisme baroque.
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Taciturne a fait a I'égard du dogme, notre temps I'a fait
a I’égard de la politique ; et, pour ma part, je revendique
'honnenr de n’avoir cessé, depuis quarante ans, un seul
jour, de montrer I'incompatibilité radicale, absolue de
cette forme de religion avec la civilisation moderne, avec
Paffranchissement des nationalités, avec les libertés poli-
tiques et civiles.

Dieu merei, les événements donnent a ces idées une
confirmation qui va méme quelquefois au dela de mon
désir. Pour achever d’ouvrir les yeux aux plus aveugles,
il nous a été donné de voir un grand peuple, apres qu’il
a dépensé trois millions d’hommes sur plus de cent
champs de bataille, que plusieurs assemblées se sont dé-
vorées dans une lutte sans tréve, que les plus beaux gé-
nies ont lassé vainement la renommeée, que soixante ans
d’efforts, de sacrifices, de gloire inouie, de revers incom-
parables se sont suceédé, il nous a ét¢ donné de voir ce
peuple, apres tant de travaux gigantesques, de combats
magnanimes, demeurer sur la vieille base du moyen age,
et condamné par la & ne pouvoir fonder chez lui, d’'une
maniére durable, je ne dis pas un élablissement, mais un
atome de liberté.

Ainsi deux points sont acquis sur la religion du moyen
age.

Mensonge dans le ciel , tyrannie sur la terre, paga-
nisme ef servitude, tel est I'état dans lequel se présente
aujourd’hui la question.

Maintenant voulons-nous faire un pas de plus? ou bien
les chances étant arrivées & ce degré d’évidence, ou la
discussion est close, ne voulons-nous en firer aucune
conclusion effective ?
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Il faut que le catholicisme tombe ! Ce cri commence a
partir du vieux monde et du nouveau. La diplomatie elle-
meéme prend soin de nous instruire que cette forme de
religion est en danger, qu'elle peut étre frappée inopi-
nément & la téte dans la Papauté, que déja Pinstitution
chancelle.

Avertis de tous cotés, voulons-nous en aveugles laisser
les choses suivre ‘leur pente sans que nous y prenions
aucune part, méme de pensée et d’intelligence ? Si, en
effet, comme on nous en menace, il y a quelque apparence
de voir un jour le catholicisme soudainement démembhré
par quelque grande surprise du sort, sans téfe, sans chef,
sans conseil, tout cela arrivera-t-il sans que nous ayons
rien prévu, sans que personne d’entre nous ait seulement
réfléchi aux moyens de fermer et d’ordonner ce chaos?
Ne voulons-nous pas jeter au moins une idée dans le
goufire qui ne manquera pas de se faire, sitot que se réa-
liseront tant d’appréhensions sur la chute de IInstitution
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Romaine? car, vous I'avouerez, le premier degré de la
chute, ¢est de publier qu’elle est possible.

Il faut que je reconnaisse ici les avantages qu’ont sur
nous les ennemis de la liberté. Quel que soit leur pays,
leur croyance, tous ont eu un instinet infaillible quand
ils se sont ralliés autour de I'Eglise Romaine, comme au-
tour de leur citadelle. S1 la nécessité de nous préseryver
laissait encore quelque place & I'admiration, j'admirerais
sans difficulté cette tactique vive, rapide, plus prompte
que le raisonnement, qui en toute contrée, dans toute
langue, a montré aux partisans de l'oppression que leur
appui naturel, leur lien, leur force, la clef de leur posi-
tion est la. Tous ont reconnu leur Labarum. Pas un ne
s'y est trompé. Nulle tergiversation, nul besoin de se con-
certer. L'instinet, la force des choses ont parlé. Rome
papale est devenue le ciment de tout ce qui reste de ser-
vitude sur la terre.

Combien, hélas! il en a été autrement des amis de la
liberté! Je me lasserais, si je voulais seulement énumé-
rer les faux raisonnements, les subtilités, les illusions,
les sophismes, par lesquels ils ont voulu se tromper eux-
mémes sur la nature du danger et fermer les yeux aux
progres, @ la marche, aux usurpations de leur mortel
ennemi. Que d'efforts, que de catastrophes n'a-t-il pas
fallu pour les contraindre de voir le coup qui les frappait
dejal

D’abord, ce n’était qu’une fausse alarme, une alerte
sans cause, une opinion de poéte, quelque préjugé phi-
losophique. Puis quand Pennemi a été plus preés, fallait-il
dong le craindre ? Il était trop chétif pour quon daignat
s'en soucier. Dailleurs n’était-ce pas plutot un allié, peut-
étre quelque ami? Le bas clergé au moins, n'était-ce pas
la pure démocratie ? Fallait-il donc se défier aussi des
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siens? Aprés tout, la révolution convertirait hientot I'l-
glise. Qu’on lui fasse seulement bénir la liberté en germe;
la réconeiliation sera complete.

A cette ferme volonté de s’abuser chez les uns, com-
parez chez les autres la netfeté d'instinet, la rapidité du
coup d’wil, I'alliance instantanée avee I'glise, et de-
mandez-vous & qui doit rester la vicloire, sinous ne com-
mencons enfin 4 nous orienler dans le désastre.

Tous les siecles se sont proposé d’alteindre un but,
quand ils ont soutenu une discussion fondamentale.
Le dix-neuvieme siecle sera-t-il le senl qui ne veuille
tirer aucun résultat pratique des protestations qui partent
de tous les points de la terre contre la meme tyrannie?
Quoi! toutes les volontés qui se soulevent dans I'univers

ne songent qu’a remuer des mots? nous ne voulons
que parler, écrire, ergoter, sans laisser ancune trace
dans les choses? Tant de coeurs indignes, tant de lumieres
accumulées , tant de paroles vivantes, ne sonf qu’un
jeu d’esprit qui ne doit pas dépasser le bout des lévres ?

Dans le contrat entre le catholicisme et la liberté, tel
que notre temps 1’a signé les yeux fermeés, les parts sont
vraiment trop inégales. Il ne peut subsister, sans quelque
correction. Vous en jugerez vous-meéme.

Le catholicisme, partout ou il rencontrera la liberté,
il est le maitre, jure de la détruire, et il la détruit en
eflet. Réciproquement, la liberté, si elle est maitresse,
partout ol elle rencontrera le catholicisme, jure de le
respecter. Abattu, elle le releve ; vaincu, elle lui demande .
grace ; 'un combat avee un glaive tranchant, l'autre avec
un roseau rompu.

Ce contral doit-il durer toujours?

La liberté, est-ce le droitetle pouvoir de détruire aisé-
ment et impunément la liberté ?
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Ainsi le monde sera la proie d'une scolastique noun-
velle, et nous n’essayerons pas meme d’en sortir. Nous
tomberons sous la fatalité de deux ou trois syllabes et
elles auront la puissance magique de nous oter le plus
simple bon sens. Il suffira que 'ennemi nous ait surpris
le mot du guet, pour que nous nous croyions obligés de
lui ouvrir la porte. Parce que Poppression a appris de
nous a prononcer le mot de passe liberté, nous voila
obligés en foute conscience de lui livrer la place que
nous avions charge de défendre! Nous verrons le dix-
neuvieme sieele fomber en enfance, et nous ne nous croi-
rons pas le droit de I'en avertir !

Honnéte Brutus! dupe magnanime, éternel jouet de
la victoire qui se rit detoi, parce que tu n’oses la saisir!
Ne sauras-tu donc jamais que relever ton ennemi abattu
A tes pieds? Car c'est toi, oui, c'est tol qui rouvres le
chemina Antoine. Tu veux qu’Antoine fasse sa harangue
a la tribune, et si quelqu’un mieux avisé s’y oppose,
c’est toi qui cries & la foule : « Faites silence ! écoutez le
noble Antoine! » Tu veux cncore qu’il accomplisse sur
la place publique ses rites serviles, ses cérémonies de
mort, « car, » dis-tu, « Antoine est notre ami, Antoine,
nous a serré la main; pourvu que Brutus parle & son
tour, le peuple n'aura de suffrages et de veeux que pour
Brutus. »

Voila ce que to dis; et moi je te réponds : Prends-y
garde! Antoine fe perdra, toi et tous les tiens, si tune
perds Anfoine.

a
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COMMENT L’EGLISE CATHOLIQUE A DETRUIT LE PAGANISME

La premiére chose  faire, est de sortir des illusions.
Quelles que soient vos intentions, vos espérances, ne
croyez pas qu'une vieille religion, méme caduque, dispa-
raisse de, la scéne par 'action seule du temps ou par le
travail de esprit humain ; ¢’est i une idée fausse, un
leurre ; il y faut renoncer.

Voyez les Lglises déerépites de 1'Orient paien, le
brahmanisme. le houddhisme. Nulle autorité ne leur a
Jamais commandé de disparaitre. Ces paganismes (ui
comptent des milliers d’années subsistent pétrifiés ,
comme une masse inorganique, sourde, aveugle, sur
laquelle la discussion passe sans méme qu’ils Ienten-
dent.

Il en est tout de méme parmi nous du brahmanisme
de I'Occident. Vous pouvez supposer autant de réfuta-
tions que vous voudrez. Qu'importent la réfutation, la
discussion, la lumiére, la parole, 4 qui n’a plus ni yeux
pour voir, ni oreilles pour entendre?
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Voulez-yous savoir comment les vieilles religions dis-
paraissent ? I'iiglise catholique a donné le modéle accom-
pli de ces sortes de changements; et je ne sais comment
elle pourrait repousser comme exéerable le droit qu'elle

fait elle-méme et sur lequel elle repose.

Ses historiens ont peu & peu réussi a faire admettre
de tous, que la foi catholique a renversé les religions an-
terieures par la seule expansion de la doctrine, par le
seul empire de la persuasion, de la beauté, de la bonté
morale, sans que la force et Uautorilé aient eu besoin de
s’en méler. Sur cet échafaudage mensonger, Dieu sait les
théories que nous avons baties aussitot, touchant la faci-
lité qu’ily a de faire disparaitre une religion caduque aun
souffle seul de la raison, de l'examen, de ce que nous
appelons éducation, développement, progrés de Des-
prit. Voila la fiction, voyons les choses.

L avidité, I'acharnement avec lesquels les Empereurs
du Bas-Empire ont saisi Iunité catholique dés qu’ils I'ont
entrevue, est un des spectacles les plus extraordinaires
du monde. lIs se sont préeipités sur cette arme comme
des. furienx, sitot qu'ils ont apercue.

Longtemps avant d’étre convertis au christianisme, ces
despotes avaient vu tout ce que le despotisme aurait a
tirer de I'Eglise catholique. Voila [Jom‘qum Constantin,
avant qu'il fut chrétien, avant qu’il fat baptisé, était déja
fanatique de ce nouvel instrument de domination. Il avait
déconvert I'lglise par le coté politique.

Un naufragé ne se jette pas sur une planche qu’il ren-
contre, en pleine mer, avec plus de furie que n’ont fait
les Empereurs de la décadence sur Punité de 1'Eglise,
pour sauver l'unité dispersée du Bas-Empire qui craquait
de toutes parts.

Entre ces deux tyrannies, 'une naissante, Pautre expi-
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rante, de I’!:lglis(z et de 'empire, il y eut un accord subit,
des qu’ils furent mis en contact.

’Eglise faible encore épousa l'empire. L'ame impé-
riale des Césars passa dans le catholicisme et le vieillit
aussitot, de plusieurs si¢ les; il passa en un moment de
Iextréme servitude 4 la domination absolue. I’empire
caduc fenta de se rajeunir dans Pesprit de I'Eglise.

Du mélange de ces deux despotismes, 'un nouveau,
Pautre ancien, se forma cette unité monstrueuse a deux
tétes, appelée le Bas-Empire.

Sitot que la foi catholique fut armée et maitresse,
elle s¢ proposa de se débarrasser de la vieille religion
paienne. Pour cela, elle ne se borna pias a instruire, a
précher, a converlir, a catéchiser ; elle profita de I’ocea-
sion, dés que occasion lui fut donnée. Pour réduire le
paganisme a l'incapacité de nuire, elle ne se contenta
pas de le dédaigner ; elle voulut en finir. Avec ce piojet,
elle adopta un ensemble de mesures parfaitement liées
entre elles, fondement du droit catholique, qui certaine-
ment ne peuvent éfre acceptées comme régle idéale,
mais qui d’autre part dans la pratique, au milien d’une
société amoureuse de la force, mne laissaient aucune
issue au passé, et donnaient & Pavenir Pimpulsion de
la fatalite.
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QUELLE A ETE LA JURISPRUDENCE DU CATHOLICISME
CONTRE LE PAGANISME

Peu de mots montreront le cercie dans lequel I'auto-
rité catholique enferma la religion ancienne, si hien
quil était impossible a celle-ci de ne pas disparaitre.

I1y avail trois points & envisager : U'institution en soi,
les personnes, les choses. Voici comment l'autorité en
décida, bien sire de ne rien omeltre si ces trois points
étaient résolus par le méme principe.

En ce qui touche I'institution, la décision est bréve.
Llle est tout entiére renfermée dans quelques décrets
de peu de lignes ; il suffit de citer les suivants puisqu’ils
se ressemblent fous.

I’Empereur Constantius® :

« Que la superstition cesse! Que la folie du culle paien

1 \'nyﬁ,}j tout Je livee XVI du Code Théadosien. Imp. Conslantins, —
(lesset superstitio. Sacrificiorum aboleatur insania. Nam quicumeque
contrd legem Divi principis parentis nostri et hane noshre man-
suetndinis jussionem ausus fuerit saerificia celebrare, competens in
eum vindicla et praesens sententia exerafur, Acc. Marcellino et Pro-
bino coss. (541.)

XI, 12




178  QUELLE A BTE LA JURISPRUDENCE DU CATHOLICISME

soit abolie ! Quiconque aura osé contrevenir a cet ordre
et celébrer des sacrifices, sera puni des peines portées
dans laloi | »

Ou encore ! :

« Nous voulons que tous renoncent & l'exercice du
culte paien. Si quelquun désobéit, qu’il soit terrassé par
le glaive vengeur. » (Ultore gladio sternatur !)

A Pégard des personnes, les principales dispositions
se résument ainsi :

1% Défense d’approcher des temples en aucun lieu, en
aucune ville (Nemo templa cireumeat) %,

2° Peine de mort® contre quiconque visite les temples,

{ Constantius. Placuit omnibus locis atque urbibus universis claudi
protinus lempla et accessu velitis omnibus, licentiam delinquendi,
perditis abnegari. Volumus etiam cunclos sacrificiis alistinere. Quod
si quis aliquid forte hujus modi perpetraverit, gladio ultore ster-
natur. Facullatis efiam perempli Fisco decernimus vindicari : el
simililer adfligi Rectores provinciarum si facinora vindicare ne—
glexerint. Dat. Kalend. Decemb. Constantio IV et Coustante Il
AA. conss.

* Theodosii magni quinta lex. Nulli sacrificandi tribusatur potestas.
— Impp. Avcadius et Honorius AA. Rufino p- [ p. Statuimus
nullum ad fanum vel quodlibet Templum habere quempiam licen-
tiam accedendi, vel abominanda sacrificia celebrandi, quolibet loco
vel tempore. — Theodosio-Valentiniana lex. Nemo se hostiis pol-
luat, nemo insontem victimam cxdat, nemo delubra adeat, fempla
perlusiret.

> Poend capilis subjugari praecipimus eos, quos operam sacrificiis
dare, vel colere simulacra constiterit. Dat. XI. Kalend. Mart. Med.
Coustantio A. Vill, et Juliano Cies. Coss. — [mpp. Valent et Mark.
AA. Palladio p. p. Nemo venerandi adorandique animo delubra, que
olim jain clausa sunt reseret. Absit a s@eulo nostro infandis execran—
disque simulacris honorem pristinum reddi, redimiri sertis tem-
plorum impios postes, profanos aris aceendi ienes, adoleri in hisdem
thnra, vielimas cedi,. pateris vina libari el religionis loco existimari
sacrilegium. Quisquis autem conird hane serenilatis nostre sanc—
tionem sacrificia exercere tenlaverit.,. convictus proseriptionem om-
nivm bonorum suorum et ultimum supplicium subeat.
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allume du feu sur un aulel, brile de I'encens, fait des
libations, orne de fleurs Ie gond des portes.

9° Ceux qui reviennent a I'ancienne religion, frappés
de mort civile. Leurs biens dévolus sans testament & leurs
plus proches parents.

4° Les prétres, exilés hors de la métropole, soumis &
la coercition compétente’,

9 (Quand les peines furent adoucies, la confiscation
des biens et lexil.)

(Bonorum proseriptioni et coerceri.)

6° Les gouverneurs des provinces, les officiers publics
vendus responsables de Uexécuntion de ces lois, sous
peine du supplice capital et de la confiscation des biens *.

Apres cela, restait a réglementer les choses, ce qui se
faisait de la maniére suivante :

1° Ordre de fermer, détruire, raser les temples®: sine
turba ac tumultu diruantur | Car, ajoute la loi, en extir-
pant les édifices, on extirpe la matiere méme de la su-
perstition. '

2! Ordre de renverser, en tous lieux, les simulacres,
les statues, les images, de raser, extirper les autels *.

! Sacerdotales pagane superstitionis competenti coercitioni subja-
cere precipimus. — La loi précédemment citée punit de mort les
prétres pris en flagrant delit dexercice du culte. Conseii ebiam cri-
inis ac ministri sucrificiorum eamdem penam que in illum fuerit
irrogata, sustineant.

* Capitali supplicio judicamus officia coercenda, que stalula ne-
glexerint. Impp. Arcadius el Honorius.

® Gonstantii Prima lex. — Arcadii Tertia lex. — 8i qua in agris
templa sunt, sine furbd ac tumultu dicuantur, His enim dejectis atque
sublatis omnis superstitionis materia consumetur. Dat, Il id. Jul,
Damasco;, Theodovo, V, G, Cons.

4 Tmpp. Areadius, Honorius et Theodosins, — Simulacra si qua
eliam nune in templis fanisque consistunt..., suis sedibus evellantur.
Aedificia ipsa templorum qua in civitatibus vel oppidis, vel exted
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(De simulacris et aris evellendis, destruendis.)

5° Destruction des écoles paicnnes, les batiments ra-
sés (Excisis prias aris et scholis).

4° Suppression de ce que nous appelons aujourd’hui le
salaire du clergé, lequel est appliqué a Pentretien des
troupes’.

(De annonis templorum ad annonam militarem trans-
ferendis. )

5° Transformation des édifices religieux qu'on laissait
subsister et qui rentrent dans le domaine de IEtat et
sont affectés a des usages civils, publies®.

6 Toutes les propriétés privées, ou serait accompli un
des exercices de l'ancien culte?®, ot fumerait 'encens?,
dévolues au fisc.

Voili comment I'Eglise nouvelle s’est fait place sur la
terre.

Lors méme que les vieilles religions auraient eu la
force de subsister encore de longs siécles, par ’habitude,
par le respect humain, par lextérieur qui- survit si
longtemps chez les hommes a la foi, par la croyance
ménie, que 'on me dise comment ces cultes auraient pu
échapper a un systeme si savamment combiné ? Com-

oppida sunt ad wswm publicum vendicentur, are locis omnilius
destruantur. -

1 Impp. Arcadius, Honorius et Theodos. — Templorum defrahan-
fur Annone el rem annonariam jubent expensis devotissimorum mi-
litum profulures.

* Qumiaque templa possessionibus nostris ad usus ad commodos
transferantur. Domini desteuere cogantur.

? Impp. Honorius et Theodosius. AA. omnia eliam loca quw sacris
ervor veteram depulavil, secundum Divi Gratiani constituta, nosire
rei jubemus sociari.

* Namque omnia loca, que thuris constiferit vapore fumasse (si
tamen ea in jure fuisse thurificantinm probahuntur) fisco nostro adso-
cianda censemus, Imp, Theodosius.
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ment les croyances des peéres auraient-elles pu se trans-
mettre a leurs fils, surtout & leurs petits-fils, lorsque
nul ne pouvait fuir et emporter ses dieux dans le dé-
sert ?

Supposez un moment que la Religion catholique (quia
fondé ce droit y soit soumise seulement pendant deux
générations, et dites-mo1 ce quelle deviendrail elle-
méme aprés cette épreuve.

Voyez la logique irrésistible qui lie I'une a I'autre ces
mesures ; il vaut la peine de les examiner de pres.

D'abord le principe général est posé : 'anéantissement
de I'ancien culte.

Volumus cunctos sacrificiis abstinere.

Aboleatur insania. Ce n’est pas une réforme, une in-
terruption dans le culte. La pensée humaine ne reste pas
un instant en suspens ; Uespérance de rétablir la religion
vaincue est exlirpée dans sa racine.

Cesset superstitio! Combien cette ferme et altiere pa-
role n’enleva-t-elle pas de demi-croyants au paganisme
cadue !

Ils eussent continué de languir, sans foi, sans résolu-
tion, dans un dogme entretenu par I’habitude. Mais la
parole souveraine a retenti : Cesset superstitio ! Tout
s'incline. La résistance que quelques-uns redoutaient se
tronve nulle. Si autorité nouvelle eit tergiversé, con-
sulté, au lien d’agir, le vieux dogme se serait cru une
force qu’'il ne possédait pas.

Les religions caduques ressemblent a ces vieux arbres
qui n'ont plus que I'écorce. Ils ne laissent pas de végeter
et de couvrirau loin le sol d’une ombre noire, jusqu’a ce
que le bucheron ou la foudre les atteigne ; alors ce n’est
plus que poussiere.

Apres le principe général, viennent les dispositions
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particuliéres, qui sont aussi 4 considérer. La premiére !
concerne les temples : « Que tous les temples dans tous
les lieux, dans toutes les villes, soient fermés sur-le-
champ | Et qu’il soit défendu d’en approcher! » « Pla-
cuit omnibus locis atque urbibus universis claudi pro-
tintis templa! »

Presque aussitot la mesure paraissant incompléte, ce
qu'on ordonne, ce n’est pas seulement la fermeture,
c'est la destruction des édifices de I'ancien culte. La nou-
velle autorité catholique sait la puissance des objets ex-
térieurs, principalement des lieux consacrés, sur lesprit
des hommes. Voild pourquoi ceux qui commandent au
nom de cette Eglise ne se laissent arréter par aucune
considération. Le culte de l'art qui vivait encore chez
plusieurs ne peut en retenir un seul. Libanius demande
grace au moins pour les pierres. Ses supplications sont
inutiles. Les plus magnifiques auvres de la main de
Phomme, les édifices les plus céléhres, en Gréee, en
Italie, en Afrique, en Asie, sont renversés, des qu'ils
font obstacle a la main ecclésiastique.

Dans toute ['étendue de l'empire, le marteau, le pic
retentissent. Des légions sont envoyées contre des
pierres.

Si Pautorité politique se lasse un moment, les con-
ciles demandent que Peceuvre de destruction s'achéve.
Celui de Carthage * dénonce les edifices, les statues, les
arbres méme®. De la poussiére des temples, on refait des
églises.

t Constantii prima Constitutio : et aceessu velitis onmibus licen-
tiam delinquendi, perditis abnegavi,

* Ut Reliquias idolorum per omnem Africant Juberet penittis am-
pulari,

® UL Religuiw idolatriz non solim in simulacris in quibuscumgue
locis vel lucis vel arboribus omnino delerentue.
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Remarquez, en outre, je vous prie, I'intention mar-
quée du décret qui attribue les revenus des temples
aux soldats. Par 13, les armées étaient poussces au sac
de la vieille Eglise. De méme on intéressait au change-
ment les populations, en consacrant a leur usage, quel-
quefois 2 des jeux, & des cirques, ce qu'on épargnail
par hasard a des édifices. Souvent, pour mieux souiller
les temples, on en faisait des lieux de prostitution.

[l s’ensuivit que d’un coté, la volonté souveraine de
Pautorité, de Pautre, Vintérét, la cupidité, les passions
des masses, se réunirent pour dépouiller, runiner les
édifices du paganisme. Les décrets se préeipitent, ils re-
doublent sans reliche. Enfin, le dernier coup est porté
par Théodose 11 :

« Que tous les temples, sanctnaires, s’il en reste en-
core d’entiers (si qua etiam nunc restant integra) soient
détruits par l'ordre des magistrats et purifiés par la
croix. Si quelgu’un contrevient & cette loi, qu’il soit puni
de mort®.

Aprés cela, le paganisme a disparu, I'Eglise nouvelle
reste assise sur des ruines.

Il arriva, en elfet, qu il devint matériellement impossi-
ble de continuer Vexercice du culte paien. Les choses
manquérent pour cela aussi bien que les hommes®, Il

¢ (Omnihus sceleratz mentis pagane, exsecrandis hosharum immo-
lationibus, damnandisque sacrificiis cwterisque anliquarum sanctio-
num Auctoritale prohibitis, inferdicimus : Cunetaque eorum fana,
templa, delubra, si qua etiam nunc restant integra, praeceplo ma-
gistratum- destrni, conlocalioneque venerandwe christiane religionis
signi expiari praecipimus: scientibus universis, si quem huic legi
apud competentem judicem idoneis probationibus inlusisse constiterit,
eum morte esse mulclandum. Dat. XIX, Kal. Decemb. Theodos. XII,
Valent. IV. AA. Coss. :

2 Theodosii magni sexta conslitutio. Nullus omnino ex quolibet
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ne pouvait plus y avoir ni prétres, ni temples, ni sacrifi-
cateurs ; et ces changements s’étant accomplis non point
comme des actes aveugles de violence, mais au nom de
la loi (prazcepto magistratuwm), recurent aussitét la con-
sécration que autorité légule imprime si aisément aux
yeux des hommes sur tout ce qu'elle marque de son
sceau.

Chez le grand nombre, Pappareil de la force déployée
ayec une apparence légitime fut irrésistible. Ils reconnu-
rent la volonté du Ciel dans les nouvelles mesures. Puis
Iabsence soudaine, imprévue de ancienne religion lais-
sait parmi eux un vide qu’ils cherchérenta combler par
quelque autre croyance; et comme rien ne leur rappelait
le vieux culte, sinon des ruines et des désastres, ils com-
mencerenta s'en détacher, puis bientot a oublicr. Décou-
vrant alors autour d’eux une Eglise riche, triomphante,
puissante, qui imilait les cérémonies anciennes, cette
Eglise les attira; 4 la fin ils subirent empire de la
croyance nouvelle; ils lui étaient, pour ainsi dire, livrés
d’avance.

Cela est si vrai, que partout ot ce systeme de lois fut
appliqué, le paganisme s’évanouit de lui-meéme ; partout
au contraire, ot ces lois ne purent s'étendre, le paga-
nisme subsista, et il subsiste encore sans presque aucune
altération, comme vous pouvez le voir dans les grandes
religions de I'Asie orientale. Telles étaient ces religions
avant le christianisme, telles elles sont encore aujour-
d'hui.

De ce qui précede vous pouvez conclure que l'auto-

genere, ordine, homnum, dignitatum, vel in polestate positus, vel
haonore perfunctus, sive potens sorte nascendi, sen humilis genere,
conditione, flortomd, in nullo penitiis loco, in nulld urbe... accendat
lumina, imponat thura, serla suspendal,
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rité catholique, dans salutte avec le paganisme, a donné
elle-méme la méthode la plus absolue, la plus radicale
pour réduire a néant une religion ancienne; et si j'exa-
mine de prés cette méthode, je la trouve si [erme, si lo-
gique, si consistante, que je doute, le probleme étant
posé dans toute sa rigueur, que lesprit humain trouve
rien de plus sur pour la résoudre.




COMMENT UNE RELIGION FINIT

J'ai dit quel est le droit catholique auquel s’attache le
nom de Théodose. J'ajoute que ce droit qui a servi & éta-
blie la domination de I'Eglise, a également servi A la
maintenir. Il se retrouve identique dans' tous les temps,
partout ou elle est restée maitresse; et d’autre part, ¢’est
avec ce meme droit que les adversaires du catholicisme
ont réussi a le vaincre. Partout oi une province a été
arrachée définitivement & I'liglise Romaine, cette légis-
lation a été refournée un moment contre elle; témoin
I’Angleterre, la Hollande, la Sutde, Ia Norwége, la Suisse,
une pzu’tio de 'Allemagne, qui n’ont pu s’assurer la vie-
toire qu’en retournant avec discernement contre I'E glise
les lois de I'Eglise.

[ei, je n’ai point & exposer ce qui dans cette législation
contltuu- Pesprit de notre temps, ni que Iles sont les par-
ties qui peuvent revivre encore. Je n’ai pas non plus &
decider si, par la loi de 1'éternel talion, le droit catholique
avec le tempérament exigé par Phumanité moderne est




COMMENT UNE RELIGION FINIT. P 187

destiné un jour 4 envelopper & son tour I'Eglise catholi-
que. Ce serait vouloir entrer dans les conseils de I'avenir.
Tout ce qu’un écrivain peut faire, c’est de réunir les ma-
tériaux par lesquels se forme et se murit quelquefois une
de ces résolutions- qui changent un siecle, et le cou-
ronnent. Mais dire par avance : faites ceci, faites cela,
tracer prématurément une méthode particuliére, ce serait
chose insensée, lorsyue dans ces questions qui embras-
sent la nature humaine, tout dépend de la eircon-
stance, du lieu, du moment, du degré de force, de pas-
sion, de volonté que vous trouvez parmi vos contempo-
rains.

Avec I'habitude qu'ont les hommes de nos jours, de
réduire toute chose a une question d’argent, ils croient
volontiers pouvoir se débarrasser de la domination d’un
vieux cuite, en se contentant de lui oter le salaire. L'E-
glise naissante, ou plutot la main ecclésiastique qui te-
nait la plume des Empereurs, a cru qu'il fallait labourer
plus profond, et que ce moyen, d’ailleurs élémentaire et
indispensable, serait illusoire, s’il n’était accompagné de
I'ensemble des mesures que j’ai énumérées plus haut.
(Vest en quoi je ne puis m’empécher d'étre de I'opinion
de I’Eglise.

St elle se fut contentée d’enlever le salaire, le budget
aux temples, ceux-ci eussent été enlretenus par la pitié
publique ; plus ils eussent été misérables, plus ils eussent
attiré la compassion, et cette pitié ett alimenté la haine
contre les déprédateurs. Car ceux qui auraient fait au-
mone au vieux culte se seraient crus lésés par le nouveau.
Le peuple et crié au vol; et I'avarice des hommes se se-
rait rangée du parti du vieux culte. Ansi la persécu-
tion euf paru tout a la fois odieuse et impuissante; elle
eut excité autant de plaintes que I'extirpation. Sans avoir
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les bénéfices d’une ruine totale, on en aurait eu tous les
dommages.

Au lieu de cela, la vieille religion, jusque-li tranquille
et souveraine, se trouve, a I'improviste, dans le méme
moment, surprise, investie, enveloppée, frappée, ruinde,
rasée, extirpée, foudroyée, sans qu’il y ait place méme &
la pitié. Le sentiment de I'ireéparable, de irrévocable,
arréte la plainte avant qu’elle soit formée.

Au spectacle de la ruine instantanée d’une vieille in-
stitution a laquelle on ne laissait aucun recours, les
hommes, toujours si hons adorateurs de la force, aban-
donnérent sans trop de peine des dieux qui paraissaient
s'abandonner eux-mémes.

lei Pexemple de la révolution frangaise éclaireira ce
qui vient d’étre dit ; car il n’est pas sans utihté de rve-
marquer combien dans ses décisions les plus extrémes,
en matiere religieuse, cette révolution a été timide en
comparaison des Empereurs catholiques, Constantin,
Théodose, Arcadius, Honorius, Valentinien, Théodose e
Jeune, qui ont fait passer 'ame de Rome impériale dans
le génie de 'kglise. Ges Empereurs ont osé proclamer la
chute de ancienne religion et finir par 13 I'ére ancienne,

ce que m’a jamais 0sé la révolution francaise: o je ne
doute guére que ce manque d’audace d’esprit n'ait 616
pour quelque chose dans sa défaite. Gar, tandis qu’clle se
donnait toute Papparence de la perséeution religieuse, et
qu’elle déchainait contre elle tout le passé, elle n'osait
pourtant frapper le passé religieux et y mettre légale-
ment un terme. En sorte qu’elle n’otait pas a ses ennemis
Fespérance de renaitre, quoiqu'elle fit tout pour se les
rendre irréconciliables. Situation qui est la pire de toutes
et qui contenait infailliblement ces retours, ces revers
que nous avons vus et que nous voyons encore.
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Les temps qui ont suivi ont enseigné ceci: il fallait ou
laisser de coté la religion ancienne (chose, il est yrai, qui
me semble impossible) ou, si la nécessité obligeait de
déchainer cette religion contre soi, il fallait en finir.

Par la, on ne se donnail pas un ennemi de plus. Mais
provoquer le catholicisme, le désespérer et ne pas le frap-
per irrévocablement de I'interdiction de la loi; lut pren-
dre ses prétres, ses temples, ses autels, ses lois, son or,
et lui laisser I'espérance et le droit, en le maintenant
debout dans la loi et la constitution, ¢’était se condam-
ner soi-meéme infailliblement a péric méme apreés cent
victoires. Une telle capitulation otait toute force aux ré-
solutions les plus hardies. (’était dire que lorage
allait passer et qu’il n’y avait qu'a attendre pour voir
renaitre ce que la loi n'osait placer au rang des choses
mortes. '

Si donc 'on veut tirer de I’établissement politique de
I'Eglise quelque enseignement capable de seryir & la pra-
tique des choses, en des circonstances considérables (puis-
que les hommes, quoiqu’ils en disent, n ont point changé)
voici, je pense, comment cet exemple de I'Eglise peut se
résumer :

(elur qui entreprend de déraciner ume superstition
caduque et malfaisante, s’il possede I'autorité, doit avant
tout éloigner cette superstition des yeux des peuples et
en rendre Pexercice absolument ef matériellement im-
possible, en méme temps qu’il ote toute espérance de la
voir renaitre, Alors, avec la facilité qu’ont les hommes a
se detacher de ce que leurs yeux ne voient plus, la pre-
micre chose qu'ils font, ¢'est d’oublier. Une nouvelle gé-
nération se forme, qui n’ayant rien apercu que les ruines
de la religion morte, est toute disposée & porter ailleurs
S0n l‘,?‘il)[}il‘ .L"l' Sd ['.l'l_}h'ﬂl'lcc.
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Le changement est déji bien pres d’étre accompli.
Vous pouvez des lors, sans trop de risque, desserrer le
frein, comme on le voit par I'exemple de Théodose le
Jeune, qui aprés une seule généralion a pu, sans man-
quer a la prudence humaine, adoucir les peines plus dures
édictées par son pere.

La premiere précaution de Moise pour donner i son
peuple un autre esprit, a été de Penlever du milieu des
idoles d Egypte. Tant que le peuple eut les yeux éblous
par ces idoles, il fut impossible de arracher aux dienx
de pierre. Mais au contraire, sitot qu’il les eut perdus de
vue, 1l commenca a les oublier, et le plus vil des esclaves
devint I'un des chefs de la race humaine.

Il faut done qu'il y ait un temps, ot la vieille religion
soit. voilée, pendant lequel un esprit nouveau se forme et
se¢ constitue. Lorsque cet esprit a grandi, vous pouvez
ramener le droit commun et rouvrir la porte au vieux
dogme, sans courir un péri! trop imminent; ear vos con
structions nouvelles ont eu le temps de se développer et
de saffermir,

Mais I’expérience n'a encore montré i aucune époque,
en aucun lieu, que I'on ait pu, par exemple, laisser sub-
sister avee toute sa force I'Lglise catholique dans le ber-
ceau de la liberté, sans qu’aprés un certain temps la li
berté n’ait été trouvée étouffée dans ses langes.

Cecifexplique pourquoi Uidée que la Convention s'était
faite du systeme religieux était sans force et ne pouvait
aboutir & une eréation solide. Lors meme qu'aucun ob-
stacle politique n’eit ruiné cette conception, elle se serait
ruinée elle méme. La liberts, I’égalité de tous les cultes
laissait une force accablante au plus ancien. Cette force
el laissé aucune chance de vie 4 Pordre nouveau que
P'on voulait établir; le fréle arbrisseau n’etit pas manqué
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d'étre écrasé a sa naissance, par la vieille souche gothi-
que qu’on n’avait pas osé extirper de la loi.

Il ne faut pas que P'on m’oppose ici I'exemple des
litats-Unis ; car cet exemple confirme au contraire tout ce
que je viens de dire. La religion romaine ayant été tenue
la a Porigine de la constitution dans une sorte d'accable-
ment et de dépendance voisine de I'anéantissement, la
liberté a pu se former et s'étendre dans les Ftats du Nord;
il était trop tard pour I'étouffer, lorsque la religion ro-
maine a été admise a partager le droit commun.




VI

DE LA RELIGION DE LA FORCE

("est ici le lieu d’examiner les principaux moyens, par
lesquels les hommes de nos jours croient pouvoir mettre
le frein a une église tyrannique ou méme la réduire en-
tierement.

Mais, avant d’entrer dans la question, je constaterai un
fait qui jettera quelque lumiére sur ce qui doit suivre.

L’Europe, par son admiration ou sa complaisance pour
la force déchainée, a montré clairement & tous les yeusx
qu’elle est restée plus barbare qu’on ne I'imaginait. Il y
a encore du Vandale chez elle. Et celui qui ne tirerait de
cette premiere observation sur la religion de la force au-
cune conséquence pratique, celui qui se croirait jeté dans
une sociéle idéale, on le droit, la vérité, 1a justice, n’ont
qu'a se montrer nus et désarmés pour I'emporter, celui-
la perdrait d’avance par sa faute el sa cause et lui-méme;
il meconnaitrait les choses ; clles s’en vengeraient bientot
sur ses théories. Je pourrais en dire davantage & ce su-
jet; je m’arréte.



VII

PREMIERE SOLUTICN

Quelques-uns de ceux qui sont le plus décidés & mettre
fin a I'I-‘:glisc du moyen age, croient qu’ils arriveront i ce
résultat lentement, graduellement, par autorité de I'édu-
cation seule. Clest [a un cerele wicieux, dont ils ne se
rendent pas compte. Comment I'éducation foute seule
pourrait-elle détruire une religion malfaisante ? Cela ne
s'est jamais vu et ne se verra jamais! ln voiel la raison
principale :

La véritable éducation d’un peuple, ¢’est sa religion ; a
proprement parler, il n’a pas d’aufre enseignement.
Bonne ou mauvaise, vivante ou caduque, c’est la religion
qui pénétre dans les profondeurs du peuple pour y por-
ter la vie ou la mort. Ne me répondez pas que 'lighse
Romaine est toute de surface et qu’elle ne possede ainsi
que les dehors 5 earil y a des temps ot la surface est tout
ce qui reste d’un monde. Celui qui possede alors I'exté-
rieur de ’homme, possede ’homme tout entier. Dans ces
temps-1, donnez-moi le masque, je vous tiens quitte du
reste ; avec le masque, je ressaisicai la personne.

XI. 15
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Croire que quelques maisons laiques, quelques rares
| établissements d'enseignement, pensions, colléges, uni-
versités, qui ne s’adressent qu’a un petit nombre, peuvent
se substituer a P'action d’une Eglise souveraine et la faire
| disparaitre au bruit de quelques paroles, de quelques
i conseils, cest se faire la plus grande illusion du monde.
i Que sont tous les systémes déposés dans les livres,
i répandus par quelques mains, en comparaison de cette
autorité qui enveloppe une nation de toutes parts ? Tant
que cette autorité est debout et qu’elle pétrit I'ame d’un
peuple . vos traiiés de philosophie, vos méthodes, yos
conseils, vos avertissements, vos lecons, vos brochures,
il accueillis avec transport a la surface de la nation par
quelques-uns, restent ignorés des masses, qui ne connais-
_ sent, ne voient, n’entendent, ne respectent, on ne crai-
| gnent que I'Eglise avee laquelle elles sont jour et nuit en
il contact, et quipeut d’un mot les perdre, les déshonorer,
i} les ruiner, les effacer de la terre.

(Yest ce sentiment qui a empoisonné pour moi toutes
les joies de I'enseignement, dans le temps o il m’était
donné, au Collége de France, de vivre au milien d’une
foule d’amis, dont les temoignages eussent pu me faire
illusion sur la réalité des choses. Il ne m’est pas arrivé
un seul jour de sortir de cette atmosphere vivante, sans
me dire : Hors de cette enceinte, la parole, la vie ne s’é-
tendent pas. A peine aurai-je franchi le seuil, je retrou-
verai-la méme masse opaque, téneébreuse, ot aucun écho
ne parvient.

[’événement a prouvé que je ne m’étais pas trompé.

N'espérez donc pas que la pensée de vos livres, de vos
systémes s’enracine dans esprit des peuples que Eglise
tient occupés par son culle, par sa liturgie, ses fétes, ses

terreurs. N'il arrive quelque écho lointain de vos ensei- -

—— R
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gnemenls dans le fond des peuples, ils en sont plutot
étonnés qu’éclairés. Voyez-les partagés entre une Eglise
quiapour elle la menace, I'autorité, la force, et desidées
qui apparaissent isolées, désarmées, en contradiction avec
les ténebres natives amoncelées sur eux ; ils ne tirent de
cefte opposition aucun résultat pratique; ils ont peur,
sinon de Penfer, au moins du prétre.

Jai parlé des Etats ot I'éducation est libre, Que dirai-
je des Ltats ot elle ne I'est pas, de ceux ou il n'y a d’en-
seignement possible que sous le bon plaisir et avec
P’agrément de I'ennemi méme? Comment imaginez-vous
qu'une éducation qui n’existe pas, qui est radicalement
umpossible, puisse par le seul bénéfice de la patience
avoir raison d'une instifution souveraine, indiscutable ?
L'illusion touche ici & 'absurde.

Le despotisme religieux comme tout autre despotisme
ne peut étre extirpé sans que l'on sorte de la légalité,
f puisque sa légalité, c’est son caprice. Aveugle, il appelle
contre soi la force aveugle ; et, en effet, avec le tempéra-
ment qui se forme dans les gouvernements et les religions
de bon plaisir, il ne faudrait pas non plus se montrer
| trop étonné si tant de peuples serfs brisaient cux-mémes
{ demain ce qu'ils adorent aujourd’hui.




VIII

SECONDE SOLUTION

’autres sont persuadés qu'ils feraient quelque chose
d’irrévocable, s’ils otaient simplement au Saint-Siége le
patrimoine de Saint-Iierre.

Disons-leur ce qui arriverait & coup stir de ce demi-
alfranchissement.

Il y a deux hommes dans le pape. 11y a le prince et le
pontife. Lorsque 'on a chassé le prince, le pontife 1'a
toujours ramené par la main,

St le cosur et manqué a la réforme, et si elle n’eut
arraché que le pouvoir temporel & ld papauté, son cuvre
n'eit pas été de longue durée. Le spirituel et fait bien
vite regagner le lemporel. Les clefs de Saint-Pierre cus-
sent ramené le glaive. Il en serait assurément de méme
aujourd’hui. i

En effet, quiconque a laissé subsister la domination
spirituelle et toutes les marques de cette souveraineté, a
toujours été contraint de rendre aussi le domaine tempo-
rel, comme on I’a vu par Pexemple de Napoléon. Per-
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sonne ne croit 4 la durée d’un changement accompli
seulement dans 'ordre politique. Dés lors peu de gens
sont décidés & se compromelfre pour un établissement
nouveau, si peu sir de lui-méme qu’il maintient 'ennemi
au ceeur méme de I'Etat Une armée de prétres, soutenue
de tout ce qui reste d’hommes intéressés a l'ancienne
domination, dénonce I'impiété, la spoliation, le sacrilége;
et ces plaintes ne pourraient étre plus vives, s'il s'agissait
du dogme.

En quolque lien que la Papauté soit 1(‘Luuc elle con-
tinue de régner moralement sur ses anciens sujets ; elle
tient dans ses mains le fil de toutes les menées, de toutes
les brigues; son pouvoir spirituel ne parait que plus
imposant parce qu’il atteste la timidité de cenx qui n’ont
osé y porter atteinte.

La théoeratie, il est vrai, est sortie de la place, mais
elle y a encore un pied. Il ne faut donc qu’une occasion
pour Iy faire rentrer, et toutes les tyrannies solidaires
P'une de Pautre font infailliblement naitre celte occasion.
Alors I'ancien pouvoir théocratique rattache de nouveau
le glaive & la tiare; il reparait plus invincible apres cette
épreuve. Il montre par des actes sans réplique aux chefs
de la demi-révolution, & ses partisans, a ses instruments,
A ses agents, quen pareille matiére, il faut savoir oserou
obéir, et que celui qui ne fait ni I'un ni autre court au-
devant de son chatiment et de sa runine.




IX

SI UN NOUVEAU DOGME EST NECESSAIRE POUR SORTIR
DE LA SERVITUDE

Dautres imaginent qu’il n’y a rien A tenter contre la
vieille Eglise, si le monde n’a pas trouvé d’abord un nou-
veau dogme; el sur cela, ils se mettent 3 la recherche
d'une liglise nouvelle pour remplacer I’ancienne dans son
autorité, son infaillibilité, son universalits,

Je pourrais me contenter de répondre & ceux-ci qu'il
n'est pas donné & chaque peuple d’enfanter une religion.
[’Agleterre, la Hollande, les Etats-Unis d’Amérique, la
Suede, n’ont produit dans leur sein aucun réformateur
dogmatique national, 4 véritablement parler, et n’ont pas
laissé de s’affranchir. Si ces nations eussent attendu
qu’elles eussent produit chez elles un dogme véritable-
ment nouveau, elles seraient encore esclaves du moyen
ige, comme les autres.

Je voudrais m’en tenir 4 cette premiére raison ; car les
personnes qui ajournent toute vie, tout effort, dans
Pattente de je ne sais quel Messie social, ont souvent des
intentions si excellentes que Je serais désespéré de rien
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ajouter qui les afflige. Et pourtant, convaincu, comme je
le suis, qu’elles cherchent I'impossible, qu’elles sont en
pleine opposition avec U'esprit moderne, je ne puis m’'em-
pécher de les contredire, avec plus d’insistance.

Deux choses sont & considérer dans P'opinion qu’elles
embrassent, la pratique et la vérité méme de l'idée.

Voyons d’abord la pratique. Il est trop évident qu’elle
est désastreuse. Car s'il s'agit de découvrir un dogme en-
core inconnu pour échapper a la tyrannie subsistante,
apprenez-moi ce que peut devenir I'liomme jusqu’a ce
qu’il ait fait cette découverte? N'est-ce pas abandonner
purement et simplement la place & 'oppression ? D’ail-
leurs cet inconnu, ce grand X que vous cherchez, sans
lequel vous prétendez ne pouvoir rien faire, si vous ne le
trouviez pas? Si votre attenfe était trompée ? Voila done
le monde entier légitimement livreé, sans lutte possible, -
au premier occupant, ¢'est-a-dire a toute tyrannie,
pourvu qu’elle ait le bon sens de prétendre posséder le
mystére qui vous échappe. Quelle bonne fortune, grand
Dieu! pour quiconque aspire a opprimer les autres ! Ja-
mais I’homme n’aura été ainsi livré a la violence et au
hasard.

De griice, sortons de ce réve, il donne le vertige de la
mort. Hommes de bonne foi, ne vous abandonnez pas a
la merci de quiconque voudra se jouer de vous. Considé-
rez une chose : nous n’avons pas seulement des devoirs
envers ce que nous appelons I'avenir; nous avons premié-
rement des devoirs envers le présent.

Accomplissons donc ceux-ci, et les autres sy trouve-
ront compris. Gar ce n’est pas l'avenir qui est enchaing,
c’est le présent; c’est lui qui souflre et quicrie; c'est
vous, ¢’est moi, c’est nous tous, hommes qui vivons a
cetle heure sur la terre. Cest donc avec ce qui existe
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aujourd’hui dans le monde, que nous devons travailler
a délivrer le monde. [Foppression est actuelle, elle
s'exerce sur des étres réels, vivants, dont la plaie est
saignante. G’est done avee des choses actuelles, avece les
pensées qui existent aujourd’hui, quelque part, dans
Iesprit de 'humanité, avec les forces vivantes, présentes,
que vous pouvez, que vous devez combatire une oppres-
sion vivante, présente.

Pendant que la tyrannie a trouvé son dogme, dire que
vous cherchez le votre, c’est accepter une tréve dans le
combat du juste et de I'injuste, un armistice avec le mal,
une capitulation avec le mensonge ; ¢’est admettre dans
le droit, dans 'esprit humain, dans Pordre moral, dans
Ja tradition de la vérité, de la vie, un intérim, une sus-
pension, un évanonissement de .la conscience qui n